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Sissejuhatus: kvalitatiivanaliiiisi taust

26 kultuurikanali sisu kolme kuu (01.11.2014-31.01.2015) statistilisest monitooringust
(kontentanaliiiisist)' selgus, et kdiki kanaleid arvesse vottes on kultuuriviljaannete, iildlehtede
ja ringhddlingu kultuurikajastus mitmekiilgne, kuid valdkondadesse siivitsi sisenedes mérkab
iiksikute kanalite pigem kitsamat ,,spetsialiseerumist® ja selgeid sisulisi eelistusi.

Tdime vahearuandes vélja jargmised koige tildisemad jooned:

Kirjandusvaldkonnas toimuva kajastamise mustrist voib vidlja lugeda eesti kultuuri
endiselt suurt kirjasonakesksust. Nii iildvdljaannete  kultuurikiilgedel kui
traditsioonilistes kultuurivdljaannetes on kirjandustemaatika kirjutiste arvu poolest
esikohal, samas kui elektroonilises meedias ning nooremale publikule orienteeritud
véljaannetes on kirjandus taandunud muusika ja filmi ees. Kirjandusvaldkond kasutab
ka koige oskuslikumalt dra ajakirjanduse reklaamifunktsiooni — kdigis kanalites ilmub
suhteliselt palju, teiste valdkondadega vorreldes kdige rohkem lithiuudiseid ja
teadaandeid uute teoste, autorite ja kirjandussiindmuste kohta.

Teatrivaldkonnas toimuvat kajastatakse vihe vorreldes teatri osakaaluga kultuurivéljal.
Teater jouab ajakirjandusse eelkdige tdnu uuendustele ja katsetustele (eeskétt
iildkanalitesse nagu Festi Pdevaleht, Postimees, muurileht.ee, kultuur.err.ee) voi
persoonide kaudu (nt Maaleht). Teatrikriitika kui valdkonnale tagasiside andmise
mehhanismi roll on kajastuses tagasihoidlik.

Filmivaldkonna ajakirjanduslik kajastus seob eesti kultuuri maailmas toimuvaga —
véljaanded hoolitsevad selle eest, et filmi iile arutlemine ei jddks ainult eesti kultuuri
keskseks. Spetsialiseeritud viljaannetes kirjutavad valdavalt kriittkud ja oma ala
asjatundjad, on ka vélisautoreid. Valdavaks Zzanriks on filmiarvustus, aga ilmub ka pikki
intervjuusid rezissddride jt professionaalidega. Uldistusjoulisi esseesid ja artikleid vdiks
rohkem olla. Uldlehed (Eesti Ekspress, Eesti Péievaleht, KesKus, Maaleht ja Postimees)
ja portaalid (muurileht.ee, kultuur.err.ee) edastavad suurel hulgal liihiuudiseid ja
filmide tutvustusi, paraku ka sisu timberjutustusi. Kirjutajad on enamasti ajakirjanikud,
fookuses valdavalt nditlejad. Eesti filmi kajastus on iihtlane ja mitmekesine, tildlehtedes,
portaalides ja kultuurivdljaannetes ilmub harilikult uue filmi kohta vdhemalt iiks
kirjutis, autorid ja Zanrid varieeruvad vastavalt viljaande tiiiibile.

Paljud kanalid (nt muurileht.ee, kultuur.err.ee, Eesti Ekspress, Postimees, KesKus) on
muusikast koneldes suunatud eeskdtt noorematele ja ,urbaniseerunud‘/
,moodsamatele* rahvariihmadele — tutvustatakse mitmekiilgselt uusi stiile, toimuvaid
iiritusi, arutletakse muusika koha tile kultuuripubliku jaoks. Muusika on see valdkond,
mis on ajakirjanduses rakendatud eesti kultuuri tutvustamise vankri ette — just
muusikaga seoses riédgitakse kdige rohkem eesti kultuurist vélismaal.

! Kultuuriajakirjanduse sisu ja vormi statistiline monitooring (kontentanaliiiis). Tartu 2015,
kattesaadav http://www.kul.ee/sites/kulminn/files/kultuuriajakirjanduse kontentanaluus_-
_vahearuanne.pdf



http://www.kul.ee/sites/kulminn/files/kultuuriajakirjanduse_kontentanaluus_-_vahearuanne.pdf
http://www.kul.ee/sites/kulminn/files/kultuuriajakirjanduse_kontentanaluus_-_vahearuanne.pdf

e Kunst ja arhitektuur on kdige institutsioonikesksemad ja elava keskusteluga seotud
kultuurivaldkonnad, olles oma ajakirjanduslikult késitluslaadilt siiski véga erinevad.

e Meediavaldkonnas toimuva iile ei toimu praktiliselt ajakirjanduslikku refleksiooni.
Kuna tagasiside ja refleksiooni kanal puudub, mojub see valdkonna arengule pérssivalt.
Vihesel miidral on kajastatud ERRi planeeritava venekeelse kanali arendustegevust.
Veebiajakirjandus on orienteeritud kvantiteedile, ei rakendata veebi kui meediumi
tehnilist eripara andmete selekteerimisel ja mdtestamisel.

e Viga vihe pooratakse ajakirjanduses tihelepanu uutele ja traditsiooniliste valdkondade
piire lletavatele kultuurindhtustele — nt tantsule, audiovisuaalsele ja digikultuurile, aga
ka disainile ja moele. Siiski, ajakirjanduse huvi nende valdkondade vastu néib kasvavat,
kajastatud on suhtlustarkvara Wire loomist, lauaméngude arenguid digiajastul, arutletud
arvutimingude ja Facebooki sdltuvuse iile. Tdhelepanu tantsule kui eraldiseisvale
kultuurivaldkonnale kasvab ning laieneb.

e Ringhéilingu kanaleid iseloomustab védhene hulk analiiiitilisi saateid ja suur hulk
informeerivat rolli tditvaid saateid. Kultuuriloojate isikud ja edulood on fakti- ja
emotsioonipdhiselt hasti kaetud, kuid arvestades televisiooni ja raadio suurt osakaalu
meediamaastikul, eriti vanema auditooriumi hulgas, v3iks ja peaks siivenema enam
probleemidesse ja tildistustesse, arutlema kultuuri mojude iile tihiskonnale.

Jargnevas 10pparuandes tugineme kolme kuu monitooringu kéigus esiletoodud
tdhelepanekutele ning lisame neile kultuurivéljaannete kvalitatiivse ja kombineeritud
sisuanaliilisi tulemused. Aruande 16pus toodud kokkuvdtted ja ettepanekud tuginevad suurel
médral ka ekspertintervjuude tulemustele.

1. Kultuurivali ja poliitikavali

1.1. Kultuurivali

Prantsuse sotsioloogi Pierre Bourdieu kujutlus iihiskonnast kui erinevate viljade koostoimes
tervikust sobib ldhtekohaks, et selgitada, millised on kultuuri- ja teiste viljade omavahelised
suhted tdnases Eestis, millist rolli mingib sellel kultuurivéli ja kuidas kultuurivdli kujuneb.
Marju Lauristin selgitab Sirbis avaldatud artiklis, kuidas kultuurivili toimib ja millist rolli
méngivad sellel kultuurivéljaanded:

Kultuuriviljannete moju iihiskonna vaimsetele ja poliitilistele arengutele sdltub nii nende
suhestumisest kultuuri enda sees toimivate joujoontega kui ka autonoomia méérast voimu-
ja turusuhetes. Kultuurivdlja ja kultuurilise kapitali teooria rajaja prantsuse
kultuurisotsioloogi Pierre Bourdieu jargi kujundavad kultuurivdljal tegutseja suhtelist
positsiooni tema asend konservatiivsuse ja radikaalse uuenduse vahel iihelt poolt, teisalt
sulgumine esteetilisse elevandiluutorni, mottekaalsaste kitsasse ringi (salongi, klubisse) vs
avatus laiemale publikule ja ajakirjanduslikule avalikkusele. Kultuuriviljal toimijaid
védrtustavate joududena néeb Bourdieu kas nende isiklikku karismat, ‘loojat timbritsevat
aurat’, kitsama asjatundjate publiku tunnustust, tuntust laia publiku seas voi



institutsionaalste struktuuride, tunnustatud normide ja rituaalide kaalu. Kultuuriviljal
loodav viirtus on reeglina seda suurem, mida sdltumatum on tema looja.”

Bourdieu’le tuginevalt on Marju Lauristin visandanud kultuurivélja, millel toimijate suhteid ja
positsioone midravad jargmised dimensioonid: elitaarsus vs. populaarsus, vana vs. uus,
akadeemilisus vs protest, konservatiivsus vs radikaalsus, ajakirjanduslikkus vs klubilisus.
Radkides kultuurivélja ja ajakirjandusvilja omavahelistest suhetest, lisandub viimaselt
kultuurivdlja kujundajana veel iiks mdode teljel autonoomia vs. voim ja turg (vt joonis 1).
Samalaadse skeemi saab visandada poliitikavilja kohta — seda vajame siis, kui asume arutlema
kultuuripoliitika ja kultuurivaldkondadest véljapoole ulatuvate teemade kajastamise iile
kultuuriviljaannetes (vt joonis 2.)
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Joonis 1. Kultuuriviilja skeem kultuuriviljaannete analiiiisiks

Kultuuriajakirjanduse analiitisiks pakub visandatud véljaskeem mitmeid voimalusi.
Strukturalistlikust vaatest 1dhtudes peegeldub kultuurivéli ka kultuurivdljaannete sisus ning
vOimalust seda vélja ,,ilmutada® pakub olulisemate viljaannete sisus leiduvate diskursuste
slisteemne  esiletoomine pohidimensioonide  1dikes.  Teisalt  on
sotsiaalkonstruktivistliku vaateviisi kohaselt kultuurivéljaanded ise nendeks ,,agentideks*, mis
véljasuhteid kujundavad ning nende analiilis voimaldab nididata, kuidas nad seda teevad. Iga
viljaanne, iga tekst, iga véljaiitlemine mone loomeakti ja kultuurindhtuse kohta paigutub sellel
viljal sektorisse lahtuvalt eeldustest, mida see votab enesestmdistetavana /teadaolevana (taken-

for-granted) ja mida see taotleb véljal teha (suhe kommunikatsiooni adressaadiga).

kultuurivélja

2 M. Lauristin. Sirp kultuurivéljal ja {ihiskonnas. Sirp, 16.10.2015.



Kultuurivélja dimensioone arvesse vottes on omavahel eristatavad elitaarne-klubiline,
elitaarne-akadeemiline, akadeemilis-konservatiivne, ajakirjanduslik-konservatiivne, ajakirjan-
duslik-populaarne, populaarne-protestiv, protestiv-radikaalne ja klubilis-radikaalne sektor.
Nende sektorite sisu ja avaldumise voimalused tekstides oleme lahti kirjutanud jagnevalt:

1.sektor: elitaarne-klubiline

Teksti taotluseks ei ole konetada laiu masse, vaid hoida tileval arutlust kitsamas
»asjassepliihendatute* ringis (,,subkultuuris‘). Teksti autor kuulub ise sellesse ringi ning kdnetab
sinnakuulujaid siseringile omaste mairksonade ja spetsiifilse keelekasutuse kaudu.
Klubiliikmete ,,sldngi* ei peeta vajalikuks tdlkida. Kes teab, see teab. Siseringi mittekuuluvale
lugejale voib jadda selgusetuks, kes on see ,,meie, kelle nimel autor radgib. ,,Meie* kategooria
analiilisi abil on aga vdimalik aru saada, et teksti autor peab silmas talle teadaolevat gruppi.
Kultuuriobjekte analiitisides on sellise kisitlusviisi puhul sageli esiplaanil objektide esteetika,
kultuuriloomingu analiilisiks kasutatakse spetsiifilist kultuurikriitika kaanonit. Loomingut
kujutatakse minguna, sageli ka méinguga seonduvaid moisteid kasutades. Loovisikule
lahenetakse esteetilistes kategooriates, esil on teose voOi isiku ,aura“, loovisik kui
korgemalseisev ja puutumatu. Tekstide vaatenurk on vdrreldav Walter Benjaminile omase
késitlusega loometeose ainulaadsusest, vaatluse all on loomingu ’siin ja praegu’ (hic et nunc).
Seejuures ei anna késitlusviisile elitaarset-klubilist raamistikku ette késitletav objekt ise (nt
ooper ei pea olema ilmtingimata kisitletud elitaarsel-klubilisel viisil), vaid késitlusviisi tingib
see, kuhu positsioneerib end teksti autor kultuuriviljal ja kellele ta koneleb — antud juhul
viikesele asjatundjate riihmale nende siseringis kasutatava keele ja hindamiskriteeriumide
alusel.

2.sektor: elitaarne-akadeemiline

Elitaarne-akadeemiline on sarnane eelmisele késitlusviisile selles mottes, et keelekasutus on
samuti siseringi-septsiifiline. Samas taotlevad selles sektoris kirjutatud tekstid legitiimsust
monevorra laiema lugejaskonna seas. Késitlusviis on akadeemiline, piitidleb teaduslikkusele
analiiiitiliste kategooriate eritlemise kaudu. Kultuurindhtust voi —protsessi piilitakse lahterdada
etableerunud akadeemiliste liigituste alusel ja késitleda neid korvaltvaatajana voimalikult
objektiivselt ja neutraalselt. Hinnangulisus vdib avalduda pigem iildisel tasandil, nt kui
vorreldakse kultuuriobjekti vastavust kokkulepitud kvaliteedikriteeriumidele. Analiiiisil
lahtutakse kultuuriteoreetilistest paradigmadest, teksti eesmérgiks on leida kultuuriobjektile
,,oige koht* teaduslikus liigitussiisteemis. Selleks vorreldakse, iildistatakse ja tuuakse néiteid,
sh vdidakse minna tagasi kultuurindhtuse kujunemisloo juurde. Tekstidele on iseloomulikud ka
joonealused kirjandusviited teoreetikutele ja akadeemilistele analiilisidele. Mdistekasutus on
iildjuhul keskmise haritusega lugejale monevorra keeruline.

3.sektor: akadeemiline-konservatiivne

Akadeemilise-konservatiivse késitlusviisiga ollakse suunatud samuti monevorra laiemale
lugejaskonnale ning hinnangud kultuuriobjektidele on neile arusaadavalt esitatud. Tavaliselt
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seostatakse analiilisitavat néhtust tildkultuurilise kontekstiga, muutustega; detailide tdhendust
avatakse iihiskondliku konteksti kaudu, loetletakse kultuurimirke. Uldjuhul on selge, millest
lahtuvalt teost hinnatakse, millises mdddustikus hinnanguid antakse. Loomingut vorreldakse
teatavate kaanonite ja traditsioonilise kidsitlusviisiga. Tekst iilteb selgelt vdlja, mis on ilus, hea
vai sobilik. Teksti autor 1dhtub hinnangutes kultuuriobjektile sellest, kuivord see objekt sobitub
vOi ei sobitu tema arvates kaanonisse. Kaanoni aluseks voib olla nii poliitiline kui ka
kultuuriline konservatiivsus. Konservatiivne positsioon voib olla ideoloogiline. Kui autor
kasutab analiiiisil akadeemilisi termineid, siis lisab ta viite termini paritolu allikale ja iildjuhul
seletab selle ka vihem asjatundliku lugeja jaoks mdistetaval viisil lahti. Sellise teksti loomine
eeldab teksti autorilt kultuurilist kompetentsi ja eruditsiooni.

4. sektor: ajakirjanduslik-konservatiivne

Ajakirjanduslik-konservatiivne kisitlusviis on suunatud laiale lugejaskonnale. See on moeldud
konetama ,keskmist eestlast, ,.keskmist kultuuritarbijat. Ajakirjanduslik-konservatiivne
lahenemine avaldub hariva ja valgustava papajannsenliku tekstina. Autor kirjeldab enda
kultuurielamust neile, kes ei ole stindmusest ise osa saanud. Sellepirast sisaldab selline tekst
palju detailset kirjeldust — mida on laval ndha v6i kuidas kulges tegevus loetud raamtus — andes
samas ette normatiivse tdlgendusraami. Teksti autori hinnangud kultuuriobjektile voi —
protsessile on kirjelduses iiheselt arusaadavad. Seejuures on kasutatav tdlgenduskontekst
konservatiivne, see litleb, milles seisneb kultuuriobjekti tédhtsus Eesti kultuuri jaoks. Taoline
tekst on mdeldud  kultuuritarbimise D-tiiiibile’, kelle ootus on, et talle seletatakse
kultuurindhtused/ -protsessid lahti talle hésti tuntud kontekstis. Ajakirjanduslik selge Zanriline
kaanon annab ette tdlgendusruumi (keda laita, keda kiita). Védga selge kriitiku positsioon.

5. sektor: ajakirjanduslik-populaarne

Ajakirjanduslik-populaarse késitlusviisi fookuses on enamasti mediatiseeritud toode — kultuur
ja kunst, mis on populaarne. Kirjeldatakse tavainimesele arusaadaval moel, mida on ndha. Selle
késitlusviisi koige tavalisem avaldumisvorm on n.-6 lahtiseletav arvustus voi teatavate
reklaamielementidega tutvustus. Esimese puhul piitiab teksti autor votta n.-6 tavalise publiku
positsiooni ja oletab, kuidas voiks publik teost ndha ja mida sellest arvata; teise —
reklaamielementidega tutvustuse - puhul leiab selgeid soovitusi publikule millal ja kuidas
kultuuriloomingut/ -produkti tarbida ja kuidas sellega suhestuda. Sageli antakse lugejale ette
loomega suhestumise vati seelébi, et kirjeldatakse, mida on looja soovinud teosega iitelda. Selle
sektori tekstid vabastavad looja karismast, selgitavad iildarusaadavas ja inimlikus kontekstis
lahti selle, mis on loomingu taga. Looja ei ole midagi korgemal- vdi eemalseisvat, tema

3 Kultuuritarbija D-tiilip, vt kasutajaskonna vahearuanne
http://www kul.ee/sites/kulminn/files/kultuurikanalite kasutajaskond.pdf (Ik 29), samuti kdesoleva
16pparuande I osa: kokkuvdte (alaosa *Kultuuriajakirjandus kultuurivéljal ja iihiskonnas’).
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motiivid avatakse tekstis. Selle sektori tekstid voivad avalduda ka populistliku ldhenemisviisi
kaudu.

6. sektor: populaarne-protestiv

Populaarse-protestiva kisitlusviisi puhul vdetakse enamasti selge positsioon kultuuriloomingu
tekkekonteksti suhtes. Enamasti on tajutav késitluses sotsiaalne modde, iihiskondlik valu.
Kultuurilooming voib olla voimalus laiemate kiisimuste, nt sotsiaalprobleemide lahendamiseks
ithiskonnas. Autor kirjutab eelkdige publitsistika votmes, taotledes moistmist suhteliselt laia
lugejaskonna poolt. Kirjutatakse arusaadavast asjast arusaadaval viisil. Tekstide eesmargiks on
tekitada poliitilist ja iihiskonnakriitilist hoiakut. Ndideteks sobivad hésti arhitektuuriarutelu, kus
kritiseeritakse tugevalt linnavalitsust selle ehituslike valikute eest, vdi filmi rahastamise
probleemide kisitlemine ja kriitika sellega seotud institutsioonide aadressil. Sageli voib sellise
kasitlusviisi taustal mérgata isiklikke probleeme, leidub stigmatiseerimist ja oma vaatele
toetuse otsimist. Populaarse-protestiva ldhenemise kaudu kaob kultuuriloomingu voi autori
aura/ karisma.

7. sektor: protestiv-radikaalne

Protestiv-radikaalne késitlusviis pdorab vorreldes eelmisega protestivinti veelgi rohkem iile.
Siin ei toimu flirti laia lugejaskonnaga, puudub eelmisele sektorile iseloomulik meeldida- voi
veendatahtmine. Otsustamine selle iile, kas olla selles sektoris kirjutatud tekstides antavate
hinnangutega ndus vOi mitte, jdetakse lugejatele. Seda sektorit markeerib nihilist.fm —
radikaalne esteetiline protest, mis on samal ajal ka poliitiline.

8.sektor: klubiline-radikaalne

Klubiline-radikaalne késitlusviis on sarnane eelmisele sektorile, kuid selle sektori tekstide
mittekommunikatiivsus on ddrmuslikult kdrge — teksti autor ei taotlegi mdistmist, ei pliliagi
enda seisukohti pdhjendada voi neile toetajaskonda leida. Autor iitleb, kuidas tema asju néeb ja
teda ei huvita, kuidas suhestub tema viljaiitlemistega teksti lugeja. Subkultuurilisus voi
klubilisus voib avalduda mittekommunikatiivsuses, voib ilmneda, et ei soovitagi suhelda,
olengi ainult mina ise, hermeetilisus, eneserepresentatsioon (nagu nt Baudrillard). Ilmneb
suletus neile, kes autoriga samasse kultuuriringi ei kuulu, samuti radikaalsus ja eitus kaanoni
suhtes. Oeldakse selgelt vilja, et iiks vdi teine asi ei mdjuta autorit, talle sellest vdi teisest
tikskoik (nt ,,mul turust likskoik, raha ei ole kdige tdhtsam® vms). Selliseid klubilisi autorite
kogukondasid, mis moodustavad viiksema vorgustiku, on nt muusika vdi tantsu valdkonnas,
aga ka mujal.

Selliselt visandatud sektorid voimaldavad paigutada kultuurivéljaannete tekstivoo kultuuri-
véljale nii vdljaannet kui tervikut analiiiisides, aga voimaldab avada ka tiksikuid artikleid.



1.2. Poliitikavali

Kultuuriajakirjanduse, eeskétt ajalehtedes ilmuva kultuurikajastuse seotus poliitikavéljaga on
kahetasandiline (vt joonis 2).

Esmalt on tegu osalemisega kitsamalt kultuuripoliitiliste probleemide arutelus ja
otsustamisprotsessis, alates filmitootmise rahastamisest ja lopetades ERMi ehitamise ja
kultuuritootajate palkadega. Kuid lisaks kultuuripoliitilisele debatile on nii kultuurilehtedes kui
ajakirjades sageli kone all ka tildpoliitilsed probleemid, néiteks rédndekriis, majandusareng,
rahvuskiisimused, demokraatia. Siingi on huvitav ndha, milliselt positsioonilt kultuuriavalikkus
poliitikaga suhestub, kas ollakse valmis sekkuma aktiivse osalisena, vitakse rahvavalgustaja
roll vdi vaadeldakse poliitikas toimuvat pigem eksperdipositsioonilt. Analoogiliselt
kultuurivilja analiilisi skeemiga tootasime vilja ka skeemi kultuuriavalikkuse ja poliitikavilja
seoste vaatlemiseks, mis aitaks leida vastuse kiisimusele: milline on kultuuritegelaste ja
kultuurivaldkonna roll tdnase Eesti poliitikaprotsessis?

Poliitikavélja skeemi vertikaalne telg eristab riiklikku vs vabakondlikku, omaalgatuslikku
vaadet, horisontaalne telg eristab ekspertide ja asjatundjate vs tavakodaniku vaadet. Kolmanda
mootme annab eristus tihiskondliku (sektorid 2, 3 ja 4) vs kultuurisisese voi erialase dominandi
(sektorid 6, 7 ja 8) vahel. Selle alusel moodustuvad jargmised voimalikud kultuuriajakirjanduse
positsioonid poliitikadebatis:
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Joonis 2. Poliitikaviilja positsioonid kultuuriviljaannete sisus (eeskétt sotsiaalia valdkonnas
ja kultuuripoliitilises diskussioonis)

1 - Kultuuriajakirjanduse sisu representeerib iildist rahvusliku, riikliku voi ametkondliku
abstraktse ‘meie’ positsiooni;

2 — kultuuriajakirjandus representeerib valitsusasutuse, ametkonna, erakonna vm otsuseid,
poliitilisi seisukohti, autori kui poliitiku vdi ametiisiku vaateid;

3 — esindab tavakodaniku, elanikkonna, sotsiaalse riihma, tarbija positsiooni, arvamusi,
sotsiaalseid ootusi;

4 — representeerib kultuuriinimeste kui vaimsete liidrite kriitilist hoiakut, vastandumist
ametlikule peavoolu ideoloogiale, ametkondlikele seisukohtadele;

5 — sisu esindab kultuurilise vabakonna, kultuuriavalikkuse abstraktse ‘meie’ positsiooni,
‘vaimu ja vOimu’, kultuuri vs majanduse, kultuuri vs poliiitika, vabakondlikkuse vs
ametkondlikkuse dihhotoomiat;

6 — representeerib kultuurisfddri kui terviku huve vOi  teatud kultuurivaldkonna
professionaalseid seisukohti, kultuuritegijate, loovisikute probleeme;

7 — kultuuriajakirjandus esindab objektivistlikku, teoreetilist, teaduslikku vaatlejapositsiooni
kultuuris ja tihiskonnas toimuvale;

8 - sisu representeerib otsustusprotsessi kaasatud kultuuritegelaste, loovisikute, ekspertide
ettepanekuid ja nduandeid poliitikutele ja ametnikele kultuuri ja iihiskonna probleemide
lahendamiseks.

Sirbi ja Miitirilehe kolme kuu sotsiaalia osa analiilis poliitikavélja positsioonide seisukohalt (vt
alaosa 4.7.1) kinnitas, et Sirbis domineerivad eriala ekspertide arusaamad ja hinnangud, samas
kui Miiiirileht esindab eeskétt vabakondlikku ja kogukondlikku l&henemisviisi tihiskonnas ja
kultuuris toimuvale.

2. Meetod: Kuidas kasutati kultuurivailja skeemi viljaannete
sisuanaliiiisil

Kasutasime kultuurivélja skeemi eeskétt Sirbi ja Miiiirilehe kahe numbri analiiiisimisel (9.10.
2015 Sirp ja oktoobri Miiiirileht 2015). Need lehenumbrid olid vaatluse all ka internetis
labiviidud lugejakiisitluses (vt 1dpparuande III osa). Kultuurivaldkondade kaupa ldbiviidud
analiiiis keskendus kultuurivilja sektorite ilmnemise méératlemisele artiklites.

Lahtusime eeldusest, et iihes artiklis vdivad esineda erinevad kultuurivélja sektorid (on
artikleid, mis on kirjutatud lébivalt iihe diskursuse ,,votmes*, on artikleid, mis ,,kdivad 1dbi‘
kdik sektorid). Uhte teemat (nt ooper, teatrietendus, film, raamat) vdib kisitleda viiga erinevalt
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— nt akadeemilises diskursuses, mis klassifitseerib ja vordleb teoreetiliste jaotustega ja eeldab
lugejalt kodusolekut paradigmades ja kasutatavates moistetes ning teadmist kultuurivilja
kujundavatest olulistest nimedest; vdi konservatiivses-ajakirjanduslikus diskursuses, mis
seletab lugejale lahti, kuidas teost tuleb mdista ja milliseid emotsioone peab teos lugejas
tekitama. Seega, artiklis leiduvaid kultuurivilja sektoreid ei saa kindlaks teha teemast 1&htudes,
vaid késitlusviisi alusel.

Uldjuhul oli vdimalik méairatleda artikli iiks 13ik iihte sektorisse, kuigi monel korral ilmnes ka
ithe 10igu siseselt litkumine tlihest sektorist teise (nt kirjutamist alustati teise sektori votmes ja
sealt liiguti viiendasse).

Markeerisime kvalitatiivanaliiiisi tarkvara Maxqda abil koigi 9.okt Sirbi ja oktoobrikuu
Miiiirilehe artiklite 16igud sektori kuuluvusega. Pohimdtteliselt on tegemist tekstide
kvantifitseerimisega etteantud koodide (siinkohal kultuurivélja sektorite) raames nii, nagu
eespool neid sektoreid kirjeldasime. Probleemsed olid sektorite madratlemisel tekstis need
juhud, kus késitluslaad oli kahe sektori piiripealne. Sel pohjusel tuleks jargneva analiiiisi puhul
arvestada sellega, et erinevate sektorite vahelised piirid ongi hajusad, neid ei ole vdimalik
tommata rangelt ja ldbilaskmatuna.

Maxqda tarkvara vdoimaldas tuua vélja ja visualiseerida peamised erinevused kahe viljaande
késitluslaadides (vt joonis 3).

Teine kvalitatiivanaliiisi osa puudutas kolme kuu monitooringus tdhelepanuvéirsetena
véljamargitud tekste, mille analiiiisist 1&htudes tegime iilevaate erinevate kultuurivaldkondade
diskursiivsest esinemisest kas teatud tiiiipi véljaannetes voi teatud autorite kisitluses. Kolme
kuu wvalitud tekstide kvalitatiivne tekstianaliilis toob esile valdkonna tavapirased
kajastusmustrid, rohuasetused vdi hoopiski vastandumised ja probleemid. Iga valdkonna puhul
on kidesoleva aruande autoritel olnud vabadus tuua esile just antud valdkonna puhul olulised
vOi tdhelepanuvédrsed vaatenurgad.

3. Sirbi ja Miitirilehe paigutumine kultuurivaljal: kahe lehenumbri
vordlus

2015.a. 9.okt. Sirbi ja oktoobri Miitlirilehe koigi artiklite 16ikude kultuurivélja skeemi
paigutamise kokkuvottena selgus, et nii Sirp kui ka Miilirileht ,toimetavad® tekstide
kogumassiivi alusel otsustades kultuurivdlja dimensioonidest pigem konservatiivsel,
ajakirjanduslikul ja populaarsel poolel, millel voiks olla lugejate seas laiem kandepind (sektorid
3 —6) (vtjoonis 3).
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Joonis 3. Sirbi ja Miiiirilehe artiklid sektorites vordlevalt (9.10.15 Sirp ja okt.2015
Miiiirileht, sektorisse liigitatud 16ikude arv)

Sirbi diskursiivne ampluaa on laiem kui Miiiirilehel. Erinevalt Miiiirilehest katab ta suhteliselt
laiemat ala kultuuriviljal ning edestab Miiiirilehte markimisvairselt neljandas sektoris, mida
iseloomustab valgustuslik ajakirjanduslik-konservatiivne populariseeriv joon, ja esimeses
sektoris, mida iseloomustab loovisikukeskne klubilis-esteetiline tdhelepanufookus.

Modlemad véljaanded esinevad eriti tagasihoidlikult seitsmendas sektoris, kuhu on grupeeritud
ndited radikaalsest sotsiaalsest protestist. Kaheksandas sektoris, kuhu on koondatud néited
radikaalsest subkultuurilisest autonoomsusest, on molema véljaande artiklite esindatus samuti
tagasihoidlik, siiski eristub siin Miilirilehe profiil Sirbi omast suurem huvina alternatiivsete ja
mitteametlike kultuuriinitsiatiivide vastu.

Joulisemalt on Miiiirileht vorreldes Sirbiga ndha viiendas sektoris, mille diskursiivseks
isedrasuseks on ajakirjanduslikult populaarne késitlusviis, aktuaalsed tihiskondlikud
probleemid ning linnakodaniku ja kogukonnaliikumise vdimalikud rollid nende lahendamisel.
Selle pohjal voib néib, et Miiiirileht tervikuna hakkab seda ldhenemist aina enam omaks vottes
leidma end niSis, milles urbanistlik elulaad on seotud munitsipaalpoliitikasse sekkuva
kodanikupositsiooni ja subkultuurilise teadlikkusega.

Taustainfona olgu toodud ka see, kuidas erinevate valdkondade artiklid Sirbis ja Miiiirilehes
sektorites paiknesid. Sirbis selgitab kolmanda sektori (akadeemiline-konservatiivne) esilolekut
eelkdige sotsiaalia ja muud kitsalt kultuuriloomingust laiemad teemad, neljandas sektoris
(ajakirjanduslik-konservatiivses) domineerib  filmikésitlus, viiendas (ajakirjanduslik-
populaarses) kunst ja arhitektuur, aga ka film ja muusika, kuues sektor (populaarne-protestiv)
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on puhtalt kujutava kunsti ja arhitektuuri kasitlusele sieloomulik. Miitirilehes seevastu on neljas
sektor lipris tagasihoidlik ning artiklite rohuasetustes selgelt domineerivad viies ja kolmas

sektor on esil eriti sotsiaalia valdkonna artiklites (vt tabel 1).

Tabel 1. 9.0kt 2015.a. Sirbi ja 2015.a. oktoobri Miiiirilehe vastava valdkonna
artikliloikude jagunemine kultuurivélja sektoritesse (16ikude arvud)

1. 2. elitaarne- 3. 4. 5. 6. 7. 8.
elitaarne- | akadeemiline | akadeemiline- | ajakirjanduslik- | ajakirjanduslik | populaar | protestiv- | klubiline-
klubiline konservatiivne | konservatiivne -populaarne ne- radikaalne | radikaalne

protestiv
Film 24 15 12 58 35 7 0 0
Kirjandus 6 6 0 15 1 0 0 0
Kunst/ 0 8 20 16 28 21 0 6
arhit
Muusika 7 5 5 10 22 0 0 0
Tants 3 1 1 2 4 0 7 0
Teater 13 9 2 12 18 7 0 0
Sotsiaalia 0 0 30 3 15 0 0 0
jamuu
Sirp 53 44 70 116 123 35 7 6
kokku
Film 14 3 2 10 30 19 2 14
Kirjandus 0 6 0 1 4 0 0 0
Kunst/ 4 13 5 6 22 0 0 0
arhit
Muusika 0 4 0 0 43 1 0 6
Tants 4 2 1 0 6 4 0 3
Teater 0 0 0 0 0 0 0 0
Sotsiaalia 0 0 56 6 60 8 3 0
jamuu
Miiiiri- 22 28 64 23 165 32 5 23
leht
kokku

Lisas 1 on toodud Sirbi ja Miiiirilehe analiiiisitud numbrites ilmunud artiklite nimekiri, millest

on ndha, kui erinevalt leidsid kultuurivaldkonnad neis numbrites kasitlemist. Naiteks ilmus
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teatriteemalisi artikleid ainult Sirbis, tantsu Kkésitleti ainult ithes Miiiirilehe artiklis,
kirjandusmaailma késitleti kuues Sirbi artiklis ja ainult ihes Miiiirilehe tekstis. Seega ei saa
kéesoleva analiilisi pohjal tildistada koigile Sirbi numbitele eraldivdetuna, kuid vorreldes
tulemust kultuuriajakirjanduse kolme kuu monitooringu tulemustega (perioodist 01.11.2014
kuni 31.01.2015), julgeme viita, et mitmed kahe numbri vordlemisel esiletoodud iseloomulikud
jooned osutavad késitluse tendentsidele/ tavapérastele késitlusviisidele.

4. Kultuurivaldkondade diskursiivne struktuur Kultuurivilja
skeemi pohjal

Jargnevalt toodud alapeatiikkides kirjutame lahti vastava kultuurivaldkonna kajastusfookuse nii
kultuurivilja skeemi aluseks vottes kui ka kvalitatiivset tekstianaliiiisi kasutades iga valdkonna
spetsiifilise vaatenurga kaudu.

4.1. Kirjandus
Ilmar Vaaro

Kahe viljaande artiklite sligavamat analiiiisi pole vOimalik teha, kuna vaatlualuses Sirbis oli 6
kirjanduskasitlust ning Miitirilehes vaid 1. Otseselt kirjanduse alla paigutuvad 4 Sirbi artiklit,
kirjanduslikke sugemeid on veel 2 artiklis.

Sirbi puhul on tegemist eriilmeliste lugudega, mis annavad vdrdlemisi hea vdimaluse
iildistusliku iilevaate saamiseks. Kultuuri loojatele sdna andmine eeldab kasitlust 6. sektoris
populaarne-protestiv voi 7. sektoris protestiv-radikaalne. Lihenemise voimalikud variandid on
kas suures osas iihiskonnas olevate aktuaalsete teemade refereerimine voi joulise isikupédrase
vaatenurga sissetoomine. P. I. Filimonovi (Roman Fokini) ,,Kirjanikule on pagulaste saabumine
erialane kingitus* kaldub teise ldhenemisse. Ta teavitab, et “viimaks ometi saab Eesti ka
kirjanduse Nobeli auhinna, mille pdlvib Eritrea juurtega kirjanik romaani eest, kus on
kirjeldatud pagulaste elu pisiasju ja mis voib olla seejuures kirjutatud puhtas eesti keeles *.
Edaspidi ldheb loo autor veel radikaalsemaks, pakkudes pagulaste elamispaiga lahendusena
kaubanduskeskuste iimbersisustamise. Mottena kidib 1dbi ka pagulaste teatrisse elama
paigutamine, aga loo autor leiab, et Maxima XXX on palju parem paik. Loo 16pul tunnistab
autor, et ,, kirjanikuna ei saa ma pagulaste tulekut mitte tervitada, sest nad toovad endaga kaasa
tohutult materjali.

9. oktoobri ,,Sirbi“ kaks raamatukisitlust on molemad véliskirjandusest. Evelin Arusti
,Lapsepdlv Litimaal Viiendpu majas“ tutvustab ldtlanna Mara Zalite romaani ,,Viiendpu®.
Tegemist on suures osas 5. sektori ajakirjanduslik-populaarse looga, mis peab dratama huvi
2014. aasta Lati kirjanduse aastapreemia palvinud ning latlaste kdigi aegade lemmikraamatute
edetabelisse joudnud teose vastu. Juba esimese 10iguga piiiitakse tausta avada: ,, Tanavu kevadel
ilmus eesti keelde tolgituna kaks l6unanaabrite romaani — leedulase Alvydas Slepikase ,, Minu
nimi on Maryté* ning ldtlanna Mara Zalite ,, Viiendpu . Et Ldti ja Leedu uudisteoseid jouab
meieni kahetsusvddrselt vihe (tolkijate vihesus, lugejate ja kirjastuste moningane skeptiline
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suhtumine), on kaks raamatut poole aasta sees juba pdris hea tulemus. ““ Pérast autori eluloolisi
andmeid antakse iilevaade romaanis toimuvast. Arusaadavalt kdike olulisemat vélja ei tooda:
., teos lopeb ootamatu, kuid siidantliigutava pudndiga . Lisaks sisu tutvustamisele teeb kirjutise
autor tdhelepanekuid ka teose stiili, lilesehituse, tolkimise, toimetamise kohta.

Jan Kaus teeb artiklis ,,Haiguste ravimatus, kontrollitud“ {ilevaate rootsi kirjandusklassiku
August Strindbergi teosest ,,Hullu mehe kaitsekone®. Artikli algupooles kuulub enamus teksti
1. sektorisse elitaarne-klubiline, teises pooles 4. sektorisse ajakirjanduslik-konservatiivne.
Kirjutise autor toob vilja palavikulisuse ilmingud, tunnete ristlainetuse ja komplekssuse. Edasi
puiidab kirjutise autor lahti seletada kirjaniku siseelu: ,, Ausalt oelda tundub lausa naljakas,
kuidas Strindbergi pilgu all muutub too vanadelt fotodelt vastu vaatav efektse moega
nditlejanna korraga painavalt keskpdraseks kujuks ning iihtlasi harpiiia ja sireeni
ristsugutiseks “.

Riivamisi on kirjandusega seotud Eva Piiriméde artikkel ,Kontinenti avastamas: Johann
Gottfried Herder, mille ilmumise ajendiks oli Tartus toimunud rahvusvaheline ja
interdistsiplinaarne Herderi teemaline siimpoosium. Tegemist pole ainult rahvusvahelise
kokkusaamise fooksuses olnud teemade kisitlemisega vaid laiemalt Herderi uurimise ning
tadhendusega seonduvaga. Seetdttu paigutuvad teksti 10igud vaheldumisi sektoritesse 2, 4 ja 5.

Eva Piirimdega samasse kategooriasse kuulub Janika Kronbergi ,,Pagulased ja viliseestlased,
metsatilikool ja ESTO®, mille ilmumise pohjuseks oli autori osavott Kanada Metsaiilikooli
toost. Siingi pliiiab kirjutaja iildistada oma varasema kogemuse, Metsaiilikoolis peetud
ettekannete kogumike ning Walter Ranna teose ,,Eestlus on looming® pdhjal. Kisitletavate
teemade ring on kirjandusest mérksa laiem.

Pille-Riin Larmi ,,Salongid ausse!* tutvustab Kidsmus teist korda toimunud Rein Raua kdima
liikatud véikest festivali ,,Kdsmu siigis“. Tegemist on salongliku iiritusega, mille korraldajaks
on 1. sektori (elitaarne-klubiline) seltskond. Ulevaade siindmusest paikneb 8. sektoris klubiline-
radikaalne. Klubilisust toonitab konverentsi tunnustega vidikses festivali tdpsustamine, ,,et
selles on midagi viiga salongilikku “. Klassikaline salongi mdiste saab uusi sisusid. Asupaigana
ndhakse erinevaid kohti (ka kooki). Toonitakse, et e1 piirdutud ,, sonailu ja hollandusega “, vaid
oldi drgas maailmas toimuva suhtes.

Vaatamata Sirbi artiklite vihesusele, on voimalik saada iilevaade iihest osast tiiiipilisematest
kirjanduskasitlustest.

Miiiirilehe ainuke kirjanduse pikem iilevaade on Triin Loide ,,Kes on kes ja kes teeb mida“, mis
késitleb Benjamin Prado lithiromaani ,,Lumes on tiihjus®. Algul ollakse teose siiZeeliinide
lahtikirjutamistega sektoris 5. Sealt liigutakse raamatu kultuuriloolisse konteksti paigutamisega
sektorisse 2 (ndidetena: ilmselt tugevad mdjutused klassikalisest noir-stiilist, 20. sajandi alguse
whodunit’i struktuuri ja elementide jargimine, sarnasus Thomas Harrise ,,The Silence of the
Lambs” ja Jeff Lindsay ,,Darkly Dreaming Dexter”).

Seos Sirbi ja Miiiirilehe vahel tekkis kahe viliskirjaniku teose kdsitlemisel. Ldhenemisnurgad
olid molema puhul kiillaltki sarnased: teose siizeeliinide avamise juures piiiitakse analiilisida
kirjandusteaduslikke taustu. Teatavad eripirasused siiski on: Mara Zalite romaani ,,Viiendpu*
stizeeliinide tutvustamisel on ldhtutud peategelasese, viieaastase tiidruku Laura vaatepunktist,
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Benjamin Prado ,,Lumes on tiihjus* puhul artikli kirjutaja omast. Esimeses lilevaates holmavad
pohiosa tekstist teose sisulised arengud, teises iilevaates on tasakaalukamalt esindatud nii
sisuline kui teoreetiline pool.

4.2. Kujutava kunsti ja arhitektuuri ajakirjanduslik representatsioon
Johannes Saar

Kahe kultuurivaldkonna ajakirjandusliku representatsiooni statistiline vordlemine {ihiste
tunnuste alusel on piiratud voimalustega ning jouab pahatihti triviaalsete jareldusteni. Kummati
aitab just nende endastmdistetavuste statistiline esiletoomine osutada uudisvairtuse kaotanud
taustsiisteemidele, mis vaikiva kokkuleppena piiritlevad arhitektuuri- ja kunstiagendade
diskursusi.

Jargnev aruanne vaatleb neid peamiselt valimi abil triikkiperioodikast, aga ka
kultuuriportaalidest, milles nimetatud valdkonnad on pélvinud regulaarsemat kajastamist. Ent
kajastuste iseloom on ajendanud valimi edasist piiramist. Selgub, et kolme monitooritud kuu
jooksul triikivdljaannetes ja kultuuriportaalides ilmunud 5594 kultuuriteatest, -tutvustusest,
analiilisist, tilevaatest, soovitusest jms moodustavad pea kolmandiku uudisnupud jm
ajakirjanduslikud lithivormid. Need on pakkunud véhe materjali arhitektuuri ja kujutava kunsti
analiilisimiseks. Sel pohjusel on need, peamiselt péevakajalist iildhuvi rahuldavad
kultuuriteated (kokku 2186) edasisest analiiiisist vilja jaetud. Uldvalimi sdelale jdi seega 3408
pikemat ja arutlevamat kultuuriajakirjanduslikku kirjutist, millest triikipressis ja selle
veebipeegeldustes ilmunud arhitektuuri- ja kunstitekstid moodustavad kokku 11% (esimene
vastavalt kolm ja teine kaheksa protsenti). Tegu on 93 arhitektuurialase ja 266 kunstialase
kirjutisega Sirbist, Maalehest, Miilirilehest, muurileht.ee -st, Eesti Pdevalehest, Postimehest,
Eesti Ekspressist, KesKus-ist, Vikerkaarest ja Kunst.ee-st. See selektsioon moodustab
kéesoleva aruandeosa ldppvalimi.

4.2.1. Analiiiisi tulemus 1: Sarnasused ja erinevused

Uhine on valdkondade ajakirjanduslikke kuvandeid raamistav eelarvamus suhteliselt piisivatest
valdkondlikest piiridest, endastmdistetav loojakesksus ja kogu diskursuse silmatorkav
institutsionaliseeritus. Galeriid, muuseumid, tellijad, projekteerijad, erialaliidud jm asutused
tdidavad debatti endastmdistetava taustamaastikuna. Arhitektuuri puhul lisandub sellele
spetsiifiline klientistlik refjeef — tellijate ja rahastajate asutused on pea 10% jagu sagedamini
koneaineks kui arhitektide endi biirood ning isikutevahelises vordluses on produtsentidest/
tellijatest saanud arhitektile ainuke arvestatava kaaluga partner. Néib, et arhitektuur on paljuski
sonaka ja aktiivse tellija keskne valdkond, kuna kujutava kunsti kajastused apelleerivad pigem
passiivsele ja linnastunud néitusekiilastajale/ tarbijale.

Modlema valdkonna pragmaatiline ja tootmiskeskne paleus ilmutab end teoreetiliste arutelude
marginaalsusena, jdrgnevas analiilisis saab {iha ilmsemaks arhitektuuri representatsiooni
rakenduslik suunitlus, kuna kujutavas kunstis siiveneb tarbijasdbralik fookus kunstiteose

tahendusele ja niitusekiilastuse otstarbekusele. Allikakriitilise remargina tuleb etteruttavalt
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silmas pidada ka voimalust, et mainitud tendentsides avaldub hoopis Eesti kultuuriajakirjanduse
soovimatus koormata lugejaid iilearu spetsiifiliste teemadega.

Ootuspéraselt kohtab ka olulisi erinevusi. Omavahelises vordluses esildub kujutav kunst
erialaselt introvertsema, staatilisema ja mitte eriti alti valdkondadevahelise suhtlejana.
Mairkimisvddrne on kunstidiskursuse kogunemine nomenklatuursesse ndituseformaati ja
suhteline distantseeritus sotsiaalsetest teemadest. Tooni annab pigem personaalse vaatenurga
rohutamine ja sotsiaalsete agendade vaatlemine isiklike esteetiliste ja loomepsiihholoogiliste
arvamuste kontekstis. Normiks on valmis teosed ja nende esitlemine néitusekiilastaja
perspektiivist.

Arhitektuuris ~ seevastu  on  erialaspetsiifilised  arutelud  vdiksema  kaaluga,
loomepsiihholoogilised probleemid puuduvad pea sootuks ning valmisteoste korval annavad
iildpildis tugevasti tooni ka projektipohine visioneerimine ning konkureerivate seisukohtade
rohkus, konkurss/ hange kui peamine ajakirjanduslik stindmusetiitip. Arhitektuur ilmutab end
lugejale konkurentsitiheda, mitmehéélse ja probleemetdstva valdkonnana, millele on
iseloomulik diinaamiline, sotsiaalset muutust ndudlev koneviis.

Analiitisi  kdik. Detailsemat vaadet analiilisi tulemuste saamisloole pakub 15 tunnuse
esinemissagedus andmebaasis ja selle pohjal loodud tulpdiagramm (vt joonis 4).

[any
o

O R, NWPAcULIONO®O

B kujutav kunst

arhitektuur

Joonis 4. Arhitektuuri ja kujutava kunsti késitlusaspektid Eesti kultuuriajakirjanduses
(% valimist)*

* Kultuuriajakirjanduse sisu ja vormi statistiline monitooring, 1k 69 -77, tabelarvutus.
http://www .kul.ee/sites/kulminn/files/kultuuriajakirjanduse_kontentanaluus_- vahearuanne.pdf
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Sarnasused. Esimesed viis tunnust késitlevad kultuurivaldkondade vahelist 16imumist, peamisi
konealuseid isikuid ja asutusi kohta ning valdkondliku refleksiooni iseloomu. Tulemused
annavad pohjust rddkida arhitektuuri ja kujutava kunsti ajakirjanduslike kuvandite
markimisvéérsest sarnasusest mitmetes aspektides.

Nii arhitektuur kui kunst demonstreerivad mérkimisvéérset valdkondlikku distsipliini ja vahest
16imumist teiste kultuurivaldkondadega. Sisukategooria ,,Objekti iildiseloomustus* jagunemine
osutas, et kujutavas kunstis on arutelu objekt defineeritud 89 protsendiliselt antud valdkonda
kuuluvana, arhitektuuris 82 protsendiliselt. Arhitektuurikirjutuses esildus 17% ulatuses
ajakirjanduslikke arutelusid, mis maérkasid arhitektuuri paiknemist ka valdkondadevahelisel
eikellegimaal ning integreerumist sisekujunduse, kujutava kunsti, disaini ja tarbekunstiga.
Kunstikirjutus teadvustab aga vaid 9% ulatuses end suhtluses teiste kultuurivaldkondadega,
esmajoones teatri, tantsu, arhitektuuri ja filmiga. Molema valdkonna refleksioon on looja-
keskne. Kujutava kunsti ajakirjanduslikes kuvandeis domineerib looja kuvand suuremal mééral
kui arhitektuuris, siin on diskursus suisa kunstnikukeskne — 78% jutuks tulnud isikutest on
kunstnikud, neile sekundeerivad tagasihoidliku 18 protsendiga kunstikuraatorid ning veelgi
kasinama 10 protsendiga kriitikud, teoreetikud ja eksperdid. Ent arhitektuuritekstides kerkivad
arhitekti/ looja dominantse kuju (65%) korvale arvestatava koneainena ka tema loomingu
produtsendid — tellijad, rahastajad, ehitajad, tootjad (43%). Samas on arhitektuuriski eksperdid
vaid kolmandajérguliseks koneaineks tagasihoidliku 13%-ga.

Molemad valdkonna kultuuriajakirjanduslik representatsioon on silmatorkava institutsionaalse
modtmega, ent selle struktuur on mdistagi erinev. Kujutavas kunstis on kategooria ,,Galeriid,
muuseumid* konkurentsitu liidder 57%-ga, sellele jargnevad pika maa tagant ,,Kunstikoolid*
napi 12%-ga ja ,,Kaasaegse kunsti keskused (9%). Arhitektuurikirjutuses pakuvad enim
koneainet ,, Tellijad, rahastajad* (47%), neile jargnevad 39%-ga ,,Projekteerijad* ehk arhitektid
ise ja 28 protsendiga ,,Erialaliidud®. ,,Galeriide, muuseumide* mainimissagedus on vaevu 10%.
Mbolemat valdkonda kaardistati ka refleksioonifookuste isedrasuste abil, eritledes ithiskondlike
probleemide suhtes &drksat ,,Sotsiaalset reflektsiooni®, esteetilistele vormi ja kaanoni
kiisimustele keskendunud ,,Erialast refleksiooni® ning psiihhologiseerivat ja personaalset
,Loomeprotsessi refleksiooni®. Neist esimene kdigub molemas vorreldaval tasemel (31% ja
38% vahel) demonstreerides sarnase intensiivsusega osavotlikkust tihiskondlikult aktuaalsetest
agendadest. Kummati osutavad jirgnevad tunnused iihiskondlike teemade erinevale
menetlemisele arhitektuuris ja kujutavas kunstis.

Erinevused. Jargnevad tunnused osutavad vaadeldavate valdkondade siivenevale erinevusele,
kuigi modlemad valdkonnad demonstreerisid maéarkimisvaddrset sotsiaalkriitilist &rksust
(arhitektuur 38% ja kujutav kunst 31% ulatuses). Arhitektuurikirjutistes ilmneb selgesti
sotsiaalne sonakus — domineerivad linnaruumi, linnachituse ja linnaplaneerimise praktilised
kiisimused (38%) ja arhitektuuriajaloolised (restaureerimise) kiisimused (27%). See teeb
arhitektuurist sotsiaalselt sekkuva, temaatiliselt selge, fokusseeritud, tugeva rakendusliku
suunaga ning programmiliselt sotsiaalsele muutusele orienteeritud kultuurivaldkonna. Tubli
veerand  arhitektuurikirjutusest koosnebki aruteludest riiklike, majanduslike ja
kultuuripoliitiliste prioriteetide teemal, arhitektuur esineb ajakirjanduses nii iildise riikliku
prioriteedi kui selle eri aspektide sdnastajana majanduses, elamuehituses, sotsiaalpoliitikas ja
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riiklikes kultuuriekspordi arengukavades. Sel taustal tuleb ootuspirasena votta seika, et pea
pool (45%) arhitektuurivalda kuuluvatest Kkirjutistest seostuvad erinevate projektide ja
kavanditega, konkursi vOi hankena médratletavate stindmustena. Arhitektuurivallas ilmub
probleemlugusid pea kolm korda rohkem kui kunstikirjutuses. Sellest annab tunnistust
sisukategooria  ,,Problematiseeritus“ —  tervelt 29%  lugudest  teadvustavad
ithiskonnas/valdkonnas mingit lahendust vajavat kiisimust, 16% tildmahust aga suisa ,,tugevat
probleemi®. Ka valdkonna metakriitiline eneseanaliiiisivéimekus on kujutava kunsti omast
kordi korgem — kategooria ,Kultuuripoliitilised aspektid“ alla kogutud sonavotud
arhitektuurivaldkonna rahastamisest, organisatoorsest korraldusest, administreerimisest ja
poliitilisest juhtimisest kiitindivad 32%-39%-ni arhitektuurikirjutuse tildmahust.

Kunstikirjutust iseloomustab oluliselt madalam profiil viimatinimetatud niitajate osas.
Metakriitilise eneseanaliilisi keskmine piisib 10% juures, samuti probleemlugude osakaal.
Erinevalt arhitektuurist seltsib sotsiaalkriitiline reflektsioon siin iildiste kunstikultuuriliste
arutelude, esteetilise vormianaliiiisi (2%) ja personaalse loomepsiihholoogia kirjeldustega
(26%) ning jouab lugeja ette enamasti valmiskujul kultuuritootena (kdige sagedamini
maalikunstina — 27%) ja ,,Stindmusena®, mis kvalifitseerub néituseks voi biennaaliks ning kus
peamisteks koneisikuteks on kunstnik ise ja/ v3i kuraator. Vordluses arhitektuurikajastustega
osutavad need seigad pigem kunstivaldkonna ambitsioonile psiihhologiseerida ja sdnastada
pakilisi  sotsiaalseid agendasid kunstniku/kuraatori personaalseteks vaatenurkadeks
nomenklatuursetes niitusesaalides. Vaatenurga kammerlik distantseeritus sotsiaalsest
maailmast ndib kummati kahandavat ka kujutava kunsti osalust aktuaalsetes iihiskondlikes
aruteludes, vaid 8% (versus arhitektuuri 25%) kunstilugudest demonstreerib vastavat
osavotlikkust.

4.2.2. Analiiiisi tulemused 2: Valitsevad subjektipositsioonid tekstis

Ka kvalitatiivse analiiiisi seletusvdime on piiratud, ent sellegi andmeid on vdimalik riihmitada
ja ekstrapoleerida diskursuseanaliiiitiliste meetodite ja kunstisotsioloogia kontseptsioonidega
veelgi suuremateks {ildistusteks. Need voOimaldavad vastusevariante ka kolmandale
uurimiskiisimusele valitsevatest kognitiivsetest raamistikest tekstis. Visandan need l&dhtudes
semiootikas, diskursuseanaliiiisis ja sotsiaalses konstruktivismis levinud veendumusest
igasuguse tekstilise produktsiooni véltimatust subjektiivsusest, lahutamatult teksti kuuluvast
subjektipositsioonist ja perspektivismist, mille iihismdjul konstrueeritakse igas tekstis
sotsiaalset tegelikkust alati mingi subjektipositsiooni juurde kuuluva rakursi alt ja
kadreeringus.’

Visandan  subjektipositsioonid  analiiiitilise ~ tdoriistana  rakendades  Bourdieu’
kunstisotsioloogilist konfliktiteooriat tururatsionaalsest voimuvaljast ja kultuurivéljast kui ,,usu

3> N.Fairclough (1989). Language and Power. Essex: Longman; P. L. Berger, T. Luckmann, The Social
Construction of Reality (1966). Garden City, New York: Anchor Books
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universumist® selle embuses.® Arendan Bourdieu’ eeskujul religiooni- ja kunstisotsioloogia
ithist veberiaanlikku teoreetilist perspektiivi, importides viimasesse kolm Weberi
religioonisotsioloogilist mdistet: preester, prohvet ja ndid. Teoloogilised allusioonid taanduvad,
Bourdieu’ sotsioloogias on tegu vdimalustega sanktsioneeritud sotsiaalseteks rollideks,
habitusteks, mille juurde kuulub kindel kognitiivne raamistik ja reglementeeritud
subjektipositsioon, mis iseloomustavad selle habituse staatust kultuuri- ja voimuvélja vahelises
opositsioonis. Ent ka sotsioloogias on preester keegi, kes hoolitseb valitseva kaanoni rituaalse
jargimise eest, prohvet seevastu oponeerib talle jutlustega vajalikust sotsiaalsest muutusest.
Noid on aga libertaan, kes véljaspool igasugust sotsiaalset korrastatust isiklike maagiliste
vOimete abil kdsutab ja vahendab teispoolsust. Ent neid koik huvitab ,,voimu teostamise
legaalne monopol, et kujundada pdhjalikult ja pd6rdumatult ilmaliku rahva maailmavaadet ja
praktikaid.«’ Eritlen neid subjektipositsioone piisavaks ahendatud osavalimi abil Sirbi kunsti-
ja arhitektuurikriitikast.

Kujutav kunst

Sirbi kunstikriitika hoolitseb valitsevas enamuses institutsionaalse kaanoni taastootmise eest.
See konservatiivne preesterlik repertuaar tdukub rahvuskultuurilisele tervikule viitavaist
iildmdisteist nagu praegune nditusekultuur®, iildlevinud visuaalne esteetika ja kehtivad kliseed’,
Eesti kunstivili ja standardiks kujunenud seisukohad'’, kunstipoliitiline kliima ja kodumaine

11

traditsioon''. Korduvad on ka rangemat sotsiaalset korda ja hierarhiat indikeerivad

subjektsused nagu isa ja Opetaja ning dpilased, meie koik, aadliseisus ja toeline kunst."
Tegeldakse aktiivselt kunstiajaloolise ikonograafia viimistlemisega, aga ka elaviku kunstivélja
voimugeograafiaga, mille kdigus omandab kunstikriitika malbelt inkvisiitorliku héailetooni.
Dialoogis Kumu niitusepoliitikaga arutatakse, kuidas oleks digem esitleda publikule Ulo
Soosterit, kuidas Kaljo Pdllut, kuidas ndukogude aega tervikuna.'’> Poleemika keskmes on
tunnetusliku doxa loomine ehk legitiimsete tajukategooriate kehtestamine. Poleemikat

kéivitavaks ajendiks on peamiselt Kumu suurnéitused aga ka Tallinna Kunstihoone suuremate

¢ P. Bourdieu (1993). Sociology in Question. London: Sage, 1k 139-48.;
7 P. Bourdieu, Legitimation and Structured Interests in Weber’s Sociology of Religion. Kogumikus

S. Whimster, S. Lash (Toim) (1987), Max Weber, Rationality and Modernity. London: Allen and Unwin, 1987,
Ik 126; vrd M. Weber, Voimu ja religiooni sotsioloogiast, Avatud Eesti Raamat, Vagabund, 2002, Ik 175 - 225

8 E. Komissarov, Ikka tuleb minna. — Sirp 14. X1 2014

R. Varblane, Magusad kliseed. — Sirp 14. X1 2014

101, Grigor, Kuidas kasutada MoKSi ka Tartu kunstivilja populariseerimiseks? — Sirp 28. X1 2014
"'H. Treier, EKA 100. — Sirp 12. XII. 2014

12 T. Raudam, Kaljo hil. — Sirp, 28.X1 2014

13 R. Varblane, Kirglik kunst enesetsensuuri kiuste. — Sirp 19.XII 2014
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grupindituste  sobitamine  kunstimaastikule. Enamasti on kaalul rahvuskultuuri
representeerimise poliitika ning voimalikud ketserlikud eksimused selle vastu.

Umbes kolmandiku ulatuses annab Sirbi kunstikirjutuses tooni sotsiaalse muutuse prohvetlik
jutlustamine, mille tunnuseks on kriitiline distants valitseva kultuurilise liturgia'# suhtes ning
soov drgitada valitseva doxa iimberhindamist mone konkreetse kunstiteose, ndituse voOi
kunstnikupraktika eeskujul. Viimane on ilmselgelt ajendatud rahulolematusest asendiga
kultuurivdljal ning soovist nihutada tldsuse tdhelepanufookust kehtiva (kunstiajaloolise)
kaanoni taastootmiselt sotsiaalse reaalsuse muutmisele. Kaanoni asemel on korduvateks
mirksdnadeks isiklikuma tunnetushorisondiga ohuemotsioon, valuline selgus ja iroonia,
traumaatiline ja eksistentsiaalne iiksildus'®. Subjektsused on piiiinelt tdrjutud voi piiiinel
ebapiisavalt esindatud!’, niiteks pagulased, noored eesti skulptorid ja seksitootajad, kes on
poleemilises dialoogis vdimuvilja agentidega, olgu selleks siis ERM direktor Tdnis Lukas'®,
riigi poliitiline nomenklatuur!® vdi td6turu antihumaansus®’. Samas on mirgatav prohvetliku
retoorika kuulumine kaanoni tunnetuslikku horisonti. Avalik debatt, tihelepanuvddrne
siindmus ja nooremad kunstnikud leiavad aset ikkagi Eesti niitidiskunsti, avaliku arvamuse,
kunstimuuseumi ja klassikute iihises siimboolses ruumis, mida kirjeldatakse kiill tihti
metafoorselt ja irooniliselt distantsilt kui mehist templit, miiiiti jms.*!

Uueks ja esialgu vaid episoodiliseks subjektipositsiooniks on Sirbi kunstikriitikas ndid —
autsaideri mootu subjektsus, mis ei vaja kunstist osasaamiseks ei preestreid ega prohveteid.
Uudiseks on tema ilmumine Sirbi kiilgedele, kommertsmeediast on tema tarbimispraktika juba
tuttav.?> Distants valitseva kultuurilise liturgiaga on selles subjektsuses kirisenud
fundamentaalselt kriitiliseks. Kumu suurnditus ilmub selles kognitiivses raamistikus kui
majanduslikult tasuv, vaimustust, joovastust ja hiisteeriat genereeriv tilerahvastatud peibutis —
On viga palju glamuuri, aga seejuures vihe ajalugu!”® Noia subjektsus on protestantlikult
puritaanlik ja egotsentriline, muuseumi avaliku liturgia asemel eelistab ta isiklikku ja ehedamat
osadust kunstist ning seda privaatsemas ning avalikumalt kommertsiaalses timbruses.

14 G. Taul, EKA galerii metamorfoos. — Sirp 12.XII 2014

15 K. Veermie, Tduske iiles, heitke pikali. Sirp 30. 12015

16 G. Taul ...

17 L. Kaljula, Hea aasta, kuigi kummaliselt eskapistlik. — Sirp 19. XII 2014; Gregor Taul, ...
18 Samas

Y K. Veermie ...

20 R. Varblane, Magusad kliseed ...

2 L. Kaljula, ...

22 J. Saar, Melodraama kunstidiskursus. ,,Aripéieva“ kuulisa ,,Gentleman® portreelugude diskursiivne analiiiis. —
Kunstiteaduslikke Uurimusi 2015, kd 24/1-2, 1k 37 - 6

B K. Kivirihk, Kdige populaarsem niitus. — Sirp 19.XI1 2014
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Arhitektuur

Arhitektuuri  ajakirjanduslikus representatsioonis prevaleerib pea jddgitult prohveti
subjektipositsioon ja piibellik appelleerimine looja tahtele®*. Elamusi tarbiva ndia subjektsus
puudub, isikliku mina autonoomne enesekehtestamine on diskvalifitseeritud kui neoliberaalne
individualistlik vabaduseprintsiip eelmisest kiimnendist?
kuvandada valdkonda prohvetina ning suurel mddral loovust ndudvate valdkondade kaitsel
turutorke eest*®. Vahendiks on siin riigi sekkumine ja esimeseks sammuks likvideerida suurim

. Ent seda enam on leitud mahti

puudus — Uldise arhitektide kompetentsi puudumine riigistruktuurides, mis on viinud ka mujal
selge ummikuni®’. Ehk siis, vaja on siisteemisisest reformi, mitte siisteemi enda muutmist.

Arhitektuuri dialoogipartneriks on esmajoones riik. Dialoog ise on modereeritud ebavordse
positsioonisdjana. Arhitektuur esindab globaalset kompetentsi ja koneleb kosmopoliitilise
prohveti positsioonilt, kes aitab normatiivses retoorikas jirje peale teadmatuses kobavat
rahvusriiki: Praegu ndeme FEesti linnades enamasti omakasupiiiidlikke ja [liihindgelikke
otsuseid, mis on vdikesed nii mastaabilt kui ka tihenduselt ning ei arvesta linnakodanike
ootustega®®. Tekkinud olukorda manatakse lugeja ette depressiivse ja diistoopilisena: Kohati
tajutakse seda lootusetu tupikuna, arhitekti kui eriala marginaliseerumisena iilenormeeritud ja

turujoudude meelevallas iihiskonnas®.

Apokaliiptilisest ummikust, tupikust ja turujoudude meelevallast aitab viidetavalt padseda
kogukondlike [linnaentusiastide ja mittespetsialistide kaasamine ning demokraatlik
kasutajarevolutsioon®®. Arhitektuur apelleerib kodanike mandaadile ning legitimeerib oma
reaalsustdlgendust pdhjalike erialaste ndidetega piiritagusest arhitektuuripraktikast, Veneetsia
arhitekuuribiennaalist ja Léaidne-Euroopa postindustriaalsest urbanistikast. Arhitektuuri
ajakirjanduslik repertuaar piirdubki kahe ideoloogilise dilemma varieerimisega. Esimeses
seisab arhitektuur loomingu kaitsel vastamisi turuliberalismi odavpakkumistega avaliku ruumi
kujundamiseks®!. Teises aga korratakse tugeva kontuuriga suurt erinevust L#fine-Euroopa
kiiduviirsete arhitektuuripraktikate ja koduse Eesti kahetsusviirse umbejooksmise vahelZ.
Modlemat dilemmat aitavat iiletada riigiarhitekti** institutsiooni sisseseadmine ning arhitektuuri

24 1. Allmann, Loovus ja loodu. — Sirp 19.XII 2014

23 T. Ojari, Protsessid, siimptomid ja institutsioonid. — Sirp 19.XI1 2014.
26T, Allmann, ...

27 Samas

28 L. Soosaar, Ehitada teistmoodi linna. — Sirp 16. 12015

T, Ojari, ...

30 K. Pae, Annelinna poole. — Sirp 28. X1 2014.
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32K. Sarv, Skandinaavia paviljon. Veneetsia pdevik XIX. — Sirp 05. XII 2014; L. Soosaar, Ehitada teistmoodi
linna. — Sirp 16. 12015
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volitamine poliitilise subjektina, sest Arhitektuuri ilu seisneb selles, et see on elu ise**. See
ritklik mandaat véimaldavat arhitektuuril teha karjééri mitte ainult riigi juubelile piihendatud
sajandi projektidega® vaid edeneda preestrile omaselt ka kogukonna eeskdnelejaks uue
sotsiaalse utoopia nimel:

Linn on selle kodanike méilestuste, eluloo ja unistuste kooslus. Demokraatia ei viljendu
vaid valimisdiguses, vaid ka kodanike arvamuse véartustamises, sest ka mittespetsialistil
on visioon oma elukeskkonna kohta ja ta on valmis sellesse panustama. Kui kodanik ja
linn kasvavad koos, siis ehk saavad voimalikuks ka raudpiireteta tdnavad, sobralikud ja
0dusad linnaosad, turvaline elukeskkond. Ja leidub jirjest enam kodanikke, kes tahavad
oma linnaga ,,.kohtama* minna ja kellele ei ole linn liksnes vajalike funktsioonide kogum.
Nad tahavad tunda, et elavad linnas ja linn elab neis. (Soosaar, Sirp 16.01.2015)

Esitatud diskursiivsed {ildistused valitsevatest subjektipositsioonidest arhitektuuri- ja
kunstikirjutuses baseeruvad detailsematele kvantitatiivsetele tdhelepanekutele arhitektuuri- ja
kunstiretseptsiooni autorite rollist, ajakirjanduslikust zZanrist ja teemade piistitamise retoorikast.
Nimelt demonstreerivad mdlemad valdkonnad suurt zanrilist mitmekesisust enese
ajakirjanduslikul kirjeldamisel, suuri dominante pole. Sisukategooria ,,Autori roll*, osutab, et
enamasti (57%) on molema valdkonna ajakirjanduslikus retseptsioonis kdneisikuteks
professionaalid ise: eksperdid, loomeinimesed, kriitikud ja teadlased. Meenutagem — kategooria
,»Isikud all selgus, et need eeskdnelejad olid mdlemas valdkonnas ka peamiseks koneaineks
(eelkdige kunstnikud ja arhitektid, seejdrel tellijad, kuraatorid ja eksperdid). Paratamatult
kujuneb pilt valdkondadest, mille eeskdnelejad ise on iiksiti ka peamiseks kdneaineks.

Ent rida teisi tunnuseid annab pdhjust konelda ka eristavatest kontuuridest arhitektuuri ja
kujutava kunsti enesekirjeldustes. Ajakirjanduslike Zanride eristamine annab kunstikirjutuses
suurima osakaalu (27%) populaarsele ,,Tutvustuste, soovituste® rubriigile, sellele jargneb
slivitsiminevam ,,Arvamuste, kommentaaride* rubriik (18%). Arhitektuuritekstides edestab aga
just see sligavam kaisitluslaad teisi zanre (19%), selle korval pakub pea vordse osakaaluga
(18%) asjakohast tdiendust veelgi professionaalsema kisitluslaadiga teooriaid ja viiteid sisaldav
artikkel.

Tekstide liigitamine kategooria ,,Kuidas kirjutatud?“ alusel osutab, et arhitektuuri
enesereflektsioonis on valdav (53%) analiiiitiline, professionaalne ja kriitiline, iihiskondlike ja
sotsiaalsete kaastdhenduste suhtes tundlik tekstidiskursus. 10% jééb sellest maha tdlgenduslik
ja narratiivne esitamislaad. Kujutava kunsti ajakirjanduslikku representatsiooni valitseb
seevastu just narratiivne ja tolgenduslik késitlus (54 %). Sellele jargneb (39%) professionaalne
analiiiis, mis valdkonnale iseloomulikult tegeleb sotsiaalia iimbersdnastamisega kunstnike
personaalseteks loomepsiihholoogilisteks agendadeks. Sellele professionalismi diskursusele
sekundeerib (32%) ajakirjanduslike kirjutiste tiitip, milles tegeldakse kunstielamuste ja —
muljete kirjeldamisega. Abiks vottes tekstide jaotumist sisukategooria ,,Teksti iseloom* alusel
voib pakkuda, et mdlema valdkonna ajakirjandusliku representeerimise tugevalt valgustuslik

34 V. Valk, Arhitektuur kui elu ise. — Sirp 05. XII 2014.

35 1. Allmann, ...
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peajoon on arhitektuuri puhul seotud esmajoones professionaalse analiiiitilise ekspertiisiga
sotsiaalsete probleemide lahendamiseks, kujutava kunsti puhul aga pigem populaarsema
narratiivse juhendiga kunstielamuste hankimiseks.

4.3. Muusikakasitlus

Madis Jarvekiilg

Oma bakalaureusetdds® viisin ldbi vordleva tekstianaliiiisi Sirbi ja Eesti Ekspressi Areeni
muusikakajastusest, kus ldhtusin dihhotoomiast pop vs klassikaline ning pidasin silmas
muusika vadrtushierarhia modernistlikku késitlust. Nii selle t66 kui ka kéesoleva
kultuuriajakirjanduse uuringu kontekstis peab tddema, et kuuluvus iihele vai teisele poole piiri,
kas siis vaadeldavate objektide (popmuusika — klassikaline, jazzmuusika; album — kontsert)
hulgas iihe eelistamise voi kirjutamise stiili mottes, on erinevate véljaannete puhul selgelt
avalduv. SA Kultuurilehe viljaannete puhul voib kohati mirgata ka selle piiri otsest
kindlustamist ja taastootmist.

Stilistiline segunemine iihe viljaande raames tuleb kone alla eelkdige erakordsete siindmuste
puhul, mis oma algtemaatikalt on kiill méne muusika valdkonna alamkategooria sisesed, kuid
mastaapsuselt iihiskonnas nduavad mingisugust kajastust igalt kultuurivdljaandelt selle
spetsiifikast soltumata.

Kdige ilmsem néide selle nditlikustamiseks eelmisest aastast on Arvo Pérdi ja Robert Wilsoni
»Aadama passiooni* esiettekande eel- ja jdrelkajastus, mis kiill ei langenud meie kolme kuu
monitooringu perioodi.

Jélgides seda, milline muusikakasitlus véljaandeid ilmestab, voib iihte gruppi koondada
kultuurilehe Sirp ja ajakirjad Muusika ning Teater.Muusika.Kino (TMK) ning teise gruppi
kultuurilehe Miiiirileht, paevalehed ning Eesti Ekspressi Areeni.

Neid kahte gruppi vdib Bourdieu kultuuriviljade teooria’’ kohaselt vaadelda kui kahte
autonoomset kultuurivilja vo1 autonoomseks viljaks piirgivat gruppi. Alternatiivselt voib kogu
Eesti muusikaajakirjandust vaadelda ka lihe véljana. Viljaandeid saab ndha agentidena, kes end
vilja- ja voimusuhteid kujundades positsioneerivad ning selle kdigus mingite kriteeriumide
alusel teatud tiilipi muusikalisi ndhtusi legitimeerivad.

ERR-1 kultuuriportaal toimib eelkdige neid gruppe sidustava platvormina, segades
tekstilugudeks viirmistatud 1dike ja audiovisuaalseid iihikuid ETV saadetest, vahendades SA
Kultuurilehe muusikaartikleid ja panustades rohkem popmuusika alla liigituva omasisuga

36 M. Jirvekiilg. Piiri konstrueerimine ajakirjanduses klassikalise ja popmuusika vahel Sirbi ja Areeni
niitel. Bakalaureusetdd. Tartu: Tartu Ulikooli tihiskonnateaduste instituut, 2012.
http://dspace.utlib.ee/dspace/handle/10062/25822

37P. Bourdieu. The Field of Cultural Production. Cambridge: Polity Press, 1993.
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(plaadiarvustused, intervjuud, regulaarsed kontserdiarvustused). Interneti-, tele-, raadio- ja
paberviljaannete kdrvutamisega aga kédesolev aruandeosa ei tegele.

Kisitlen kdesolevas iilevaates peamiselt SA Kultuurilehe viljaannete, aga ka Miiiirilehe
muusikakajastuse diskursiivseid aluseid. Toon niiteid valimisse langenud kolme kuu artiklite
hulgast ning vaatlen monevorra slivendatult 2015. aasta 9. oktoobri Sirpi ja oktoobri
Miiiirilehte. Viiteid on ka vahepealse perioodi artiklitele.

4.3.1. 9. oktoobri Sirbi ja oktoobri Miiiirilehe analiiiis kolme kuu kontekstis

Sirbi, TMK ning Muusika muusikakirjutisi voib Marju Lauristini koostatud kultuurivélja
skeemil seostada eelkdige sektoriga 1 (elitaarne-klubiline) ning 3 (akadeemiline-
konservatiivne). Sektorid 2 (elitaarne-akadeemiline ning 4 (ajakirjanduslik-konservatiivne) on
samuti esindatud, aga vihem. Sektor 5 (ajakirjanduslik-populaarne) veel vihem.

Péaevalehtede muusikakajastust ning Eesti Eksressi Areeni sisu késitluslaadi voib enamasti
paigutada sektorisse 5 (ajakirjanduslik-populaarne). Miilirileht jagab seejuures suurt {ihisosa
pdevalehtedega, aga eristub nendest teatava klubilisuse poolest (sektor 8).

9. oktoobri Sirp ja oktoobri Miilirileht kinnitavad, et klassikalise muusika ja popmuusika
késitlused kultuuriajakirjanduses on erinevad. Diferentseeriv piir jookseb kajastamiseks valitud
objekti olemusest lihtuvalt, millega tundub tulevat kaasa vastav formaat ja kisitlusviis. Uhele
valdkonnale/ ringkonnale armsaks saanud instrumentidega teise manguvéljakule iildiselt ei
tikuta.

Sirbis voib iihtaegu leida nii loomeinimestele suunatud tehnilise fookusega retsensiooni, mis
seisab eelkdige kitsa professionaalse (erialaselt haritud) ringkonna huvide ja traditsiooni eest,
tihtipeale ,,meie* vormi kasutades, kui ka muusiku ekspressiivsust iilistavat epiteetidega
sOnaméanglemist romantismi vaimus. Iseloomulik on afektiivne keel, mis rohutab klassikalise
muusika korget staatust. Puht stiililiselt v0ib see jétta naiiv-idealistliku mulje. Niiteks toon
kolm 15iku kontserdiarvustusest, mis on oma {ilevoolavuse poolest eriti ilmekas ja teatavale
Sirbi autorite tiipaazile darmiselt iseloomulik:

,, Kontsert oli suur roomuallikas: saime jdrjekordselt toestuse, milline haruldane,
fantaasiat ergutav kooslus on meil olemas ja meid volumas.[...] Niiiid klaveriorkestrit
kuulates motlesin, et ka sel unikaalsel koosseisul on piiritu fantaasia potentsiaali: miski
pole klaveriorkestri puhul voimatu...[...] Peale Rddtsa siimfoonia on olemas Peeter Vihi
., Pianisti nidal internetis“, teos Ulo Krigulilt, Urmas Sisaski ,, Universumi héiled ", mis
kolas ka muusikapdeva kontserdil ja toestas klaveriorkestri kosmilist moodet, suurt
paindlikkust ja voimet tunda roomu muusikast.“ (Alo Poldmdie, ,,Klaverikontsert pani
fantaasia lendama“, Sirp, 09.10.15)

Et demonstreerida sedasorti taevaliku-plihaliku fookusega muljepohise ldhenemise ddrmust
ning sellega kohat kaasnevat keelelist primitiivsust, toon niditena paar 16iku 2014. aasta 12.
detsembri Sirbi artiklist ,,Lasta motetel ja tunnetel lennata“:
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,, Koiki kontserdile valitud teoseid iihendas muusika tihedus ja mitmekihilisus, mis suubus
alati lugude jdrel tekkinud imelisse vaikusesse. [...] Trio oli kui iiks hingav organism, mis
viis mu kujutluses kosmosesse ja toi vahepeal suure kolksatusega urbanistlikku
helidemaailma. [...] Publikuna olime helipilve sees, mille meie iimber tekitasid neli
kolarit.* (Faristamo Susi, ,, Lasta motetel ja tunnetel lennata“, Sirp, 12.12.2014).

[Imselgelt viitavad juba artiklite pealkirjad ideoloogilisele sugulusele. Vaib ju kiisida, kuivord
on selline materjal konstruktiivne voi milliseid funktsioone peale teatud stilistilise kaanoni
sdilitamise see veel tdidab? Negatiivseid hinnanguid selline hoiak pohimdtteliselt ei voimalda.
[lmaasjata pole romantilist piihalikku vaadet muusikale ndhtud olemuslikult ennekoike

religioossena’®,

Tihtipeale luuakse siirase hoiaku juures vastuolu nii-6elda massimuusikaga téiesti manifestselt
ning iitheselt moistetvalt (rohkem niiteid TMK-st ja Muusikast hiljem). Veel Alo Poldmie
sulest néiteks 16. jaanuari Sirbis 2015:

,,On klassikaline tode, et levimuusika levib, ja seda levitataksegi aktiivsemalt,
stivamuusika kuulajad ja harrastajad on vihemuses. Vihemuse oigusi tuleb aga aktiivselt
kaitsta, kas voi nii, nagu kaitsti Eestis vihemust perekonnaseaduse vastuvotmisega.
Tugevamat hddlt peaksid siin tegema muusikanoukogu, heliloojate liit, interpreetide liit
ja teisedki muusikainstitutsioonid.” (Alo Poldmde, , Klassikatihed Tartus*, Sirp,

16.01.2015).

Siin on juba véga konkreetselt juttu voimuméngudest kultuurivéljal, autor lékitab abipalve
intitutsioonide poole. Ilmne on ka tugev moju kultuurivélja neljanda sektori (ajakirjanduslik-
konservatiivne) rahvavalgutuslikust 1dhenemisest, kus kirjutaja justkui valdab tdemonopoli
ning on votnud véga selge kdikumatult ,,0ige* positsiooni Eesti kultuuri hiivanguks.

Eelmise aasta oktoobrinumbrite juurde tagasi pddrdudes, Aare Tooli arvustuses ERSO hooaja
avakontsertist (,,Peliiid ERSO hooaja fuugale®) nédeb kohe alguses vastandusi nagu
tosiklassikaline vs populaarklassikaline, traditsiooniline vs uudne, ta jouab objektiivse
valdkonnaspetsiifilise idiomaatilise analiiiisini, aga samas ei jidta ka kasutamata vOimalust
vildata muusika ,korgetele sfdédridele” (iildiselt on Aare Tool ks positiivne nédide
mitmekiilgsest ja teadlikust arutlusest).

Eelromantismi ja muusika piihaliku vddrtuse ideega voi siis hilisema absoluutse muusika
ideedega kiis 19. sajandil kaasas ka muusika emantsipatsioon otsestest sotsiaalsetest
funktsioonidest. Muusika praktiseerimisest sai ndiliselt suverdénne, sdltumatu vairtus, mis on
tihelt poolt nii-6elda ,,ebamaise* kdrgendatud kvaliteediga eneseviljendus, aga teisalt ju loodud
publikule, turule, potentsiaalsetest tarbijatest indiviididele.

Kiisimus on selles, kas seda nii-0elda korget, eraldatud ja iilevat esteetilist positsiooni ei saa
késitleda uue ideloogiapdhise allutamisena, kaasajal siis selle pdlistamisena, milles on oma osa

38 R. Taruskin. The Oxford History of Western Music, vol 2. New York, Oxford: Oxford University
Press, 2005, 1k 649.
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ajakirjanduslikul tihendusloomel? Roger Savage®® nieb seda seost ning leiab hermeneutilises
ldhenemises muusikale vasturohtu nii romantismi kui ka formalistliku késitluse voimule,
sidudes selle nii-0elda uue musikoloogia eestvedaja Lawrence Krameri tegevusega kdnealuse
motteviisi pédrandi demiistifitseerimisel. Selles vOib ndha teed moistuspiarasema
kultuuriuuringute suuna poole, mis Sirbi késitluses ndib enamasti piirduvat vaid taustainfo
edastamisega kirjeldav-sedastavas ja imberjutustavas stiilis.

Raske 6elda, kas seda on tingimata vaja Sirbi puhul probleemina kasitleda (eks igal ideoloogial
voib ju olla oma héélekandja), aga artiklite keelekasutuses ja nendega seostuvates ideedes leiab
lihtsalt kinnitust see, mida Mart Niineste Sirbi veergudel mitmeid kordi ithiskonnas tildisema
kultuurilise elitarismina on vélja toonud (viimati ,,Naerata ja elu naeratab vastu®, 20.11.2015).

Teksti motiivides voib kiill olla selge erinevus. Eesmirk voib ennekdike olla enda kogemust
edastada tavatarbija voi siis kriitiku positsioonilt, mis ei noua erilisi eelteadmisi, voi on tegemist
ambitsiooniga anda konkreetsele loomeisikule tagasisidet, mis on 10puni arusaadav vaid
spetsialistidele. Teine variant on Eesti muusikaajakirjanduses iildiselt palju vihem levinud.
Seda rakendatakse eelkdige episoodiliselt esimese ldhenemise piires.

9. oktoobri Sirbi numbrit voib siiski suhteliselt erandlikuks lugeda, sest Sirp niitab siin lausa
kahel korral klassikalise muusika kirjutiste nn kaanonivélist aktiivsust. Selles numbris sattus
olema juba mainitud artiklite kdrval arvustamisel noorema pdlve kitarristi/ helilooja Argo Valsi
sooloalbum (Tristan Priimdgi, ,Valsist Valsini“) ning tutvustamisel uuendusmeelse
parimusmuusiku Maarja Nuudi kontsertreis USA-s (Eve Tisler, ,,Salapirased lood Eesti
metsadest Ameerika lavadele®).

Mbolemad artiklid paigutuvad peaasjalikult ajakirjandusliku-populaarse diskursuse alla —
rohkem voi vdhemal médral autoripositsioonilt kirjutatud lugejale objekti sisu vahendav,
selgitav, lahtiseletav viljenduslaad arvestades lugejaga kui konealuse ,.toote* potentsiaalse
tarbijaga.

Tahan toonitada, et see ei vilista analiiiitilist/ seoseid loovat ldhtepositsiooni (ning Priiméagi
artikkel on selle tunnistuseks), aga on loomulik, et mida kaugemale litkuda Zanriliselt
klassikalisest muusikast ja mida enam pddrata kontsert albumiks, mis on olemuselt rohkem
»toode®, seda rohkem ilmneb kirjutistes kommertsiaalne taustafoon. Kui Sirp on eelkdige 1dbi
kontserdiarvustuste seotud eelkdige kodumaise ruumiga (konkreetse aja ja kohaga méaratletud
stindmuse kajastus), siis plaadiarvustusi 14bib erinevate artistide rahvusvaheline kdrvutamine,
mis kdib kokku globaalse muusikaturu konkurentsiga (seda kinnitas ka kvantitatiivne
sisuanaliiiis). Esile kerkib nn tarbijat juhendav (consumer-guide) roll ja riédgitakse
materiaalsetest kultuuri artefaktidest. Olgugi, et praeguseks on muusikatarbimine teinud labi
tohutu muutuse, on sama loogika séilinud.

See on ilmne ka Miiiirilehes (samuti Postimehes, Eesti Pdevalehes, EE Areenis, ERR-i
kultuuriportaalis), mis tegeleb peamiselt alternatiivpopmuusika kajastamisega, kitsamalt
fokuseerituna obskuursemat sorti klubimuusikale. Ilmselgelt paistab Miiiirilehes Sirbiga

3 R. Savage. Hermeneutics and Music Criticism. New York: Routledge, 2010.
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vorreldes  silma  keelekasutuse  vabadus, konekeelsus, mispédrast kerkib esile
ringkonnaspetsiifilisi termineid.

Miiiirilehe késitlust voib vaadelda ka klubilise-elitaristlikuna, aga mitte akadeemilise voi
konservatiivsena.

Popmuusikateoreetik Simon Frith*® kirjutab, et Bourdieu” klassikuuluvusel pdhinev
maitsehierarhia*! ei kehti mitte ainult kdrge-madal kultuurieristuse tekkimiseks (suurem hulk
kultuurilist kapitali defineeribki kdrge kultuuri olemuse), vaid samamoodi voib seda ndgemust
kohaldada ka nii-6elda madala kultuuri siseselt.

Sest nii-Oelda madala kultuuri vili koosneb ka mingisugusest teadmisest, ekspertiisist ja
genereerib seejuures endale omase kultuurilist kapitali. Nii on teatavat tiilipi kultuurilise
kapitali hulk ka niiteks omane klubikultuurile, spordile, seebikatele jne, muutes just selle osa
kultuurist eksklusiivseks vastavalt sellele, kuidas keegi vaadeldava valdkonnaga kursis
plisimiseks aega, raha ja muud ressurssi on panustanud.

Hariduse asemel garanteerib ringkonda péddsu nditeks peokultuuri-zargooni valdamine,
proaktiivne entusiasm teatud esteetilise kultuuriformaadi suhtes (pop-avangard, DIY-
mentaliteet). Vahe on selles, et Miiiirilehe puhul pole see kultuuriline kapital
intitutsionaliseeritud, traditsiooniliselt legitimeeritud ning ligipd4s on kergemini saavutatav. Ka
kvantitatiivne sisuanalliiis néitas, et klassikalise muusika valdkond defineerib ennast suuresti
1abi muusikahariduse traditsiooni. Bourdieu” vilja- ja maitseteoorias on haridusel keskne vilja
legitimeeriv roll.

Nisikésitlusele kohaselt on Miiiirilehe oktoobrikuu number rohkem tutvustav: nii pShiintervjuu
kui ka rubriigid ,,Uus Eesti Biit* ja ,,DJ-ankeet” pakuvad platvormi noortele loomeinimestele
oma tegevuse tutvustamiseks. Lugejaga suheldakse eelkdige 14bi muusiku enda sdnade (,,vaba
mikrofon®) ning ajakirjaniku subjektiivne moju on ndrgem kui Sirbis (v4i siis ilmneb see mdju
juba objekti valikul). Niiteks, kui paljud saavad I6puni aru neist kahest ,,DJ-ankeedis* esitatud
lausest:

., Paadikeerutamine muutus regulaarsemaks alates 2011. aastast, kui Mors Shop avas
oma tagatoas (hilisemad Hoovi ruumid) ,, hdsti hoitud saladuse” — Salaselts Magghus
baari!*“ [...] ,,Juhtusin kuulma Kuru Plirril pealt vestlust, kus iiks noormees seletas, et ta
tildse ei saa aru osadest live-elektroonika settidest, kus muusika ainult kerib ja kerib ja
kerib... ja drop’i ei tule! “ (,, DJ-ankeet: Katja Adrikova*, Miiiirileht, oktoober 2015)

Mentaliteeti v3ib ju ka vohik siin aimata, aga sellist laadi laused ongi Shku visatud teatud
obskuurse ninanipsu saatel, nii et ainult omad selle siseringi assotsiatsioonide 1dbi muigega
detailideni kinni piitiaks. Mida spetsiifilisemaks nii minna, seda tugevam on side nende
lugejatega, kes sisu sada protsenti lihendatuna hoomavad. Oluline tegur, mis niiteks ka

%S, Frith. Performing Rites: On The Value of Popular Music. Oxford: Oxford University Press, 1996,
1k 9.

1 p, Bourdieu. Distinction. London: Routledge & Kegan Paul, 1984.
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angloameerika kultuuriruumis levinud fanzine’e kdimas hoiab, on subkultuurilist sidet 1dbi
sotsiaalse praktika representatsiooni tihendada.

Populaarse-ajakirjandusliku kommertsiaalse paradigma alla kukuvad ka consumer-guide stiili
jargivad plaaditutvustused/-arvustused. Seejuures aga ei ole Miiiirilehes kombeks plaate
numbriliselt hinnata (erinevat néiteks Postimehest, Areenist vdi ERR-i kultuuriportaalist) ning
oma lithiduses voiks need siis pigem tutvustusteks nimetada.

Kui niitid motteliselt proovida eelmise aasta oktoobrinumbritest monda artiklit Sirbist
Miiiirilehte vo1 vastupidi timber tdsta, nii et see ei ldheks nende viljakujunenud omapéraga
vastuollu, siis tdendoliselt, juba oma objekti poolest, likski Miiiirilehe kirjutis Sirpi ei sobiks.
Kiill aga voiks Miiiirilehes vabalt ilmuda Tristan Priimée kirjutatud Argo Valsi plaadi arvustus
ja ka reportaaz Maarja Nuudi USA kontsertreisist.

Niisuguseid teemakésitlusi tuleb nii Sirbis, TMK-s kui ka ajakirjas Muusika ette harva, see on
paradigma véiratus ja eeldab tdendoliselt mingisugust erandjuhtu. Lisaks, kui me vaatame,
millised artistid véljaspool nn vddrtmuusika kaanonit Sirbis kajastust on leidnud, siis nieme, et
tegemist on ikkagi mingil moel muusikahariduse siisteemiga seotud olnud artistidega, votkem
kasvoi Argo Vals.

Viimasest vOib jareldada, et osa modernistlikus vaimus madalaks peetud kultuuriobjektidest on
oma legitiimsust Sirbi autoriteedi ees kinnitanud, aga side haridusega paistab piisivat eeldusena.
Eelkdige seepirast, et haridus seotakse professionaalsusega. Sirp tahab olla professionaalse
muusika hidlekandja. Professionaalsuse vajadust rohutatakse ning labivalt ka nii TMK-s kui ka
ajakirjas Muusika.

Huvitav on ka see, et kui popmuusika tliksikobjektidele Sirbis palju tdhelepanu ei pdorata, siis
iildistavate kategooriate kaudu kogu vilja markeerida tundub siiski olevat vajalik. Eelkdige
pean siin silmas muusikatdostuse eri tahke kaardistavaid artikleid nagu ,,Viniiiilplaat keerleb
edasi“ (Johanna Maria Mingel; 29.01.2016), Tallinn Music Weeki iilevaade ,,Selgub, et elu
ongi kunst”“ (Marju Ingel; 10.04.2015) vai ,,Muusika ja rahavoogudest Spotify niitel* (Kaur
Garsnek; 28.11.2014).

Kui veel dra nimetada Schillingu ja Ariel Pinki Noblessneri kontserdi asjakohane kajastus
(vastavalt Janno Zdbin 10.07.2015 ja Risto Kozer 19.06.2015), siis voib 6elda, et siin
nimetamata jadnud esmajirgus popkultuuri alla paigutuvate Sirbis viimase aasta jooksul
avaldatud muusikaartiklite kokkulugemiseks piisab vist {ihe kide sdrmedest.

Veel voib legitiimse muusikakultuuri piiri peale jddda igasugune teoreetiliselt podlistatud
avangard ja eksperimentalism, kontseptuaalne muusikaline abstraktsus ning audiovisualistika,
mis tdestab end Sirbi jaoks juba pigem kunsti loogikast tdukudes. Néiteks kui meil siin Eestis
moni  konverents voOi kiilalisloeng peaks toimuma. See on {ldiselt jdlle mone
haridusinstitutsiooniga seotud.

Aga néiteks Ines Reingold-Tali ,,sound art ja muusika® sarja teoreetilised artiklid TMK-s on
tdiesti iseseisev ndhtus Eesti muusikaajakirjanduses. Nii objektilt kui ka késitluslaadilt.
Akadeemiline, viidetega varustatud, klassikalise teadustd0 teooriaosa laadne erinevate autorite
objektiivne iilesrivistamine ja omavahel diskussiooni seadmine — see alamnis§ kolmandas
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sektoris on Eesti muusikaajakirjanduses suhteliselt tiihi. Hiljutine Kerri Kotta artikkel meenub
(,,Meie tarbimisihade peegel®, Sirp, 19.02.2016). Popmuusika tendentse on selles vormis monel
korral kaardistanud Tonis Kahu Eesti Ekspressis.

See, et peamiselt Eesti pop- ja rokikriitikaga tegelenud Eesti Pdevalehe muusikatoimetaja Mart
Niineste Sirbis regulaarselt arvamuslugusid kirjutab, on suhteliselt uus néhtus. Tema on ennast
ka sinna todtanud pigem jarjepidava kriitikaga Eesti kultuuripoliitika aadressil
postmodernistliku horisontaalse Zanripariteedi pinnalt. Ta on iiks vidheseid Eesti ajakirjanikke,
kes otseselt nduab pop- ja rokk-kultuuri diguspirastamist. Regulaarsed veerud vabalt tditmiseks
Eesti prestiizseimas kultuurivdljaandes on seepdrast margiline tunnustus ning maérk
avanemisest.

Kusjuures kolme kuu vaadeldavate artiklite hulgas on Eesti Pdevalehes Niineste lood RAM-ist
(,,Kuidas stigaval Venemaal siindis sdja kiuste Eesti uhkeim meeskoor*, 22.11.2014), intervjuu
Erkki-Sven Tiitiriga (,,Helilooja Erkki-Sven Tiilir: minu ndudlikul teosel on suurepiraselt
lainud®, 10.12.2014), Rasmus Puuriga (,,Rasmus Puur: ooperi mdte siindis telerist®,
19.12.2014), Paavo Jérviga (,,Paavo Jéarvi valmistub Pariisiga hiivasti jdtma: avame uue maja,
et see parast valmis ehitada®, 12.01.2015), Andres Mustoneniga (,,Mis aastavahetus, mis 1opp?
Minu jaoks neid pole, kodik voolab edasi®, 03.01.2015) ja Kadri Taliga (,,Kadri Tali:
stimfooniaorkestri edu alus on dialoog publikuga®, 27.01.2015).

Need on kiill enamasti uudisintervjuud. Kultuurilehtedest vihem filosoofiline ja igapédevaseid
loomeelu protsesse, pigem telgitaguseid avav formaat, mis ei olegi nii viga suunatud iildisemate
hoiakute avaldumiseks. Aga see teeb Eesti Pdevalehest muusika klassikalist poolt enim
kajastava iildlehe ja tundub, et Ekspress Grupis on popmuusika pool jdetud Eesti Ekspressi
kanda.

Postimehes jadb uuringu vahemikku paar ,,tdsisema otsa muusika‘“ kontserdiarvustust. Nende
seas ka Tonis Kahu kirjutatud Erkki-Sven Tiitiri stinipdevakontserdi lugu fookusega muusika
sisemise loogika osinguil ja mdju mehhanismide interpretatsioonil ilma iilistamiseta
vertikaalsel vaartusteljel (,,Tiiiir 14bi paistmas®, 15.12.2014). Sirbis sedasorti nii detailset
lahenemist naljalt ei kohta.

Kaasajal voiks ju olla iiheselt aksepteeritud, et objekti liigitumine ,,kasumile orienteerituks vs
siiraks ekspressiivsuseks® voi asukoht mdnel muul kdrge-madal dihhotoomiat piihitseval joonel
ei vilista anatiiitilist/ vaimu viljastavat késitlust, mida me Sirbiga ikka seostanud oleme.

Samuti ei tuleks riinnata mitte seisukohta, et miski on iilim/ parem/ véértuslikum, vaid
arvamust, et see territoorium kuulub eranditult ainult ,,kdrge* valdusesse, kirjutab Frith*?.

Hariliku pikema plaadiarvustuse alusel Eesti ajakirjanduses ei saa delda, et see oleks oluliselt
vahem sisukas voi1 analiilitiline, vihem ,,t6sine‘ kui naiteks Sirbi keskmine kontserdiarvustus.
Need jéargivad lihtsalt erinevat loogikat. Paljud Sirbi autorid ndivad vdtvat oma objekti
iseenesestmoistetavalt ,,korgena“, pop-plaadi arvustajad pigem mitte.

428, Frith, S. Performing Rites: On The Value Of Popular Music. Oxford: Oxford University Press, 1996, 1k 16.
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(Seejuures ei tohiks analiilisi voi analiiiitilisust ndha ainult formalistlikus ega teoreetilises
votmes. Nagu Joseph Kerman kirjutab, ,,analiiiisi potentsiaal tuleb teoreetilisest kasvuhoonest
valla padsta“®).

Kunagiselt kultuuri madalalt astmelt on ajalooliselt prestiizseks saanud nii film, fotograafia kui
ka jazz. Motti Regev vaatles 1994. aastal, milliste to0riistadega angloameerika rockikriitikud
60ndatest saati rockmuusikale autonoomse kunsti staatust on iiritanud vélja vdidelda ja leidis,
et kuigi rockmuusika on leidnud koha lugupeetud kultuurivéljaannetes, siis riik seda rahaliselt
ikkagi ei toeta ning akadeemikute huvi selle vastu on ebasiisteemne**.

Jazzi kajastusi leiab meil SA Kultuurilehe vdjaannetest pidevalt, ajakirjas Muusika on selleks
eraldi rubriigid. Samuti on jazz ja folk niiiidseks Eestis hariduslikult pohistatud.

Kokkuvotteks, uuringus kinnitust leidnud fakt on see, et Eesti riigi poolt SA Kultuurilehe kaudu
toetatud viljaanded (Sirp, Muusika, TMK) kajastavad iilisuures enamuses klassikalist, koori-,
jazz- ja rahvamuusikat, mis on eelkdige hariduse kaudu legitimeeritud. Need on selgelt iihe voi
paari muusikaringkonna héélekaja, mis ei ole representatiivne kogu Eesti kultuuriilmas
asetleidva muusikatemalise arutelu kontekstis.

Rudi Laermansi jirgi voib Eesti muusikaajakirjandust vaadelda poliihierarhilise, aga endiselt
tsentraliseeritud terviksiisteemina. Keskme timber tiirlevad perifeersed subkultuurid endale
omase vOimuherarhia ja kaanonitega (alternatiiv-meintrsiim jne), kus teatud sorti muusikat
niiteks peetakse (alam)klassikaks®.

Kiisimus on selles, kas keskmest vilja jietud muusikaringkonnad iildse on huvitatud Sirbi,
TMK vd1 Muusika kajastusest? On nad huvitatud popmuusika tihedamast ,,tdsises* stiilis
kisitlusest? Voi kas toimetused on ise ndidanud {iles initsiatiivi neid kaasata? Kas laiendatud
legitimeeritud (iilem)kultuuri vaade on iildse vajalik?

Terves maailmas on vihe mitmekiilgseid eksperte, kelle muusikahuvi haaraks nii klassikalise
muusikaga ajaloolis-akadeemilist voi muusika struktuurianaliiiisi konteksti ning kannaks ka
ptihendunud popmuusika melomaani maitsepohist kuulamiskogemuse kognitiivset
kompetentsi. Muusikavaldkonna agendid, eri pooluste esindajad elavad ikka suhteliselt
erinevates infovidljades. See tingimata on {iks muusikavaldkonna eripidra teiste
kultuurivormidega vorreldes, sisuline vahe kultuurilise kapitali olemuses.

Kui niiteks ajakirjas Muusika on popmuusika voi meelelahutuse esindajana (halvas mottes)
ndhtud néiteks ,,ndosaadet* (Jaanus Kann, ,, Tiliseva aisakella tagant, Muusika, jaanuar 2015),
siis vOib-olla ei ole osa akadeemilise muusika maailmast selliseid seoseid luues lihtsalt teadlik,

# J. Kerman. Musicology. London: Fontana Press/Collins, 1985, 1k 18.

# M. Regev. Producing Artistic Value: The Case of Rock Music. The Sociological Quarterly, 1994,
35(1), 85-102.

#U. Lindberg, G. Gudmundsson, M. Michelsen ja H. Weisethaunet, H. Rock Criticism From The
Beginning: Amusers, Bruisers, and Cool-Headed Cruisers. New York: Peter Lang, 2005, 1k 35.
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et sedasorti sOukultuurile vastandab ennast védga konkreetselt ka niiteks Miiiirileht.
Kommertsile vastandumine on suuresti kogu Eesti muusikaajakirjanduse ainus iihisosa. Areeni
kriitikute aasta albumiks tunnistati iiheselt Mart Avi ,,Humanista®, mis on ilmselgelt osa
popkultuurist, kuid esteetilises plaanis ,,ndosaatest jupi kaugemal kui osad kultuuriliselt
legitimeeritud objektid SA Kultuurilehe vdjaannete lehekiilgedel.

Votkem kas voi muusikal ,,Ooperifantoom®, mida arvustas nii Sirp, TMK kui ka Muusika.
Kusjuures, paralleel ndosaatega pole minu initsiatiivil tekkinud:

,,Koit Toome Chagny vikonti Raouli osas oli kahel etendusel viga erinev. Tema
kaunitambriline ja iiha mehisemaks muutunud tenorihddl kolas ikka omas heas kvaliteedis (vist
paljusid vaimustas tema Andrea Boccelli jiljendamine moédunud aasta TV-sous ,,Su ndgu
kolab tuttavalt™), kuid kirg ja kiindumuse dramaatilisus Tallinna etendusel oli tunduvalt
palavikulisem. ** (Tiiu Levald, ,, Maagiline helide maailm ja kujutluste siilem “, TMK, detsember
2014).

4.3.2. TMKja ajakiri Muusika kolme kuu l6ikes

TMK ja Muusika kisitlus ei erine lildjoontes Sirbi muusikakésitlusest. Silma jiéb, et teatud
autorid (nditeks Leelo Kolar, [a Remmel, Tiiu Levald) panustavad aktiivselt koiki kolme
véljaandesse. Oluline erinevus on artiklite mahus. Nii TMK kui ka Muusika vdimaldavad
pikemaid ajaloolisi késitlusi ning opereerivad jitkulugudega iile mitme numbri.

Liis Kolle jarjejutt Berliini muusikafestivalidelt eristub iildisest klassikalise muusika késitluse
etableerunud stiilist pretensioonitusega. Ei tule just tihti ette, et muusikahierarhia nii-Gelda
kdrgemat otsa nii otsekoheselt ja eluliselt 1dbi iroonia kirjeldatakse.

,,Siin soleeris koneartistina parasjagu rahvusvahelisi filmoloorbereid loikava nditleja
August Diehli noorem veli Jakob Diehl, kes kohati dhvardas pideva sissehingamise ja
sellele jargnevate luksatuste kdtte ldmbuda, siiski ainult ndiliselt.” (,, Muljeid ja moteid
Berliini muusikafestivalidelt 11 TMK I, 20135)

Ta kasutab nditeks viljendit last but not least eestikeelse teksti siseselt. See on selgelt vabam
eneseviljendus zanriloogika kajastamise konventsioonidest modda vaadates. Méangulisust v3ib
niha ka Muusika ,,Jazzisessiooni‘ rubriigis. Uldiselt on aga selline lihenemine pigem erandlik.

Koik, mis puudutab muusikaajaloo késitlusi nii TMK-s kui ka Muusikas, on oma olemuselt kiill
objektiivne, kuid objektid iseenesest périnevad selgelt traditsioonilise korge kultuuri aladelt
(nditeks ERSO voi Carl Philipp Emanuel Bach TMK-s ja RAM Muusikas).

Haridustemaatika ning professionaalsus keskse véértusena on aga sarnaselt Sirbile 14biv nii
TMK-s kui ka Muusikas. Mahukam leheruum annab vdimaluse ka erinevate vaatepunktide
ilmnemiseks iihe artikli piires. Kuigi Muusika ilmub kord kuus, harvemini kui Sirp, on sellel
isegi enam paevakajalisuse ambitsiooni, sest regulaarsed on ka muusikauudiste lehekiiljed.

Kolmest véljaandest enim seovad Muusikat tarbijakultuuriga ka igakuised plaadiarvustused/ -

tutvustused, kus leiab kolme kuu jooksul ka paar eelkdige popmuusika alla liigituvat albumit.
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See justkui liiddab Muusikat enam kommertsiaalse aspektiga ning ajakirjandusliku-populaarse
diskursusega.

Vormilist paindlikkust vdib néha igakuiselt paikapandud rubriikide ning eri ajakirjanduslike
zanrite kasutusest. On rohkem reporteritddd ndudvaid zanre kui ka néiteks kontserdikalendri
v0Oi1 muusikasoovituste funktsiooni tditmist, informeerivaid lithivorme.

Mis puudutab aga pikemaid retsensioone ja intervjuusid, siis konkreetsed seisukohad to6tavad
ikkagi kultuurihierarhia séilitamise nimel. Kaks ndidet, mis viljendavad konservatiivsust viga
jaigalt, kusjuures tundub, et nende nédidete puhul ei ole tegemist ajakirjaniku
probleemiiipiistitusega, vaid nii-6elda vaba mikrofoniga:

., Tuleb uskuda traditsioonilisse ohtumaa korgkultuuri, mille areng on tegelikult peatunud
Jja konserveerub interpretatsioonikunstis. Selle reeglistik on fundamentaalselt erinev
triviaalsusele panustavast massimuusikast. Klassikalise interpreedi enesedigustus
praeguse arengule rohuva tihiskonna valguses on ebamusikaalse niitidisheli esitamine
uue klassikalise muusika sildi all.* (Kai Taal, ,,Ma soovin, et oleks rohkem muusikuid,
kes hingega anduksid muusikale®, interviuu Age Juurikasega, Raun Juurikase
kommentaar, Muusika, oktoober 2014)

"Meelelahutuslikul kultuuril on elus oma roll, kuid see domineerib liialt. Olen juba
tiksjagu elanud ja voin odelda, et klassikalise muusika maailm on oma vaimsetelt
vddrtustelt stabiilne, me saame sellest vaimsusest palju positiivset." (Piret Viinmaa,
., Eestis on suurepdrane ilm klaverimdnguks*, Juris Kalnciemsi kommentaar, Muusika,
jaanuar 2015).

Paratamatult tundub klassikalise muusika ohustaatus olevat massikultuurses tihiskonnas
muusikaringkonna peamisi probleeme, milleni joutakse nii intervjuudes, arvamuslugudes kui
ka arvustustes.

Ia Remmeli intervjuu Kadri Leivategijaga (Ia Remmel ,Hinnata véirtusi ja siilitada
jarjepidevust”, Muusika, detsember 2014) valgustab aga hoopis pigem konkreetsemaid
praktilisi siseringkonna probeeme viisil, mida nii tihti muusikavaldkonnas ette ei tulegi. Naiteks
kriitiline positsioon haridusametnike suunas. Detsembrinumbris on ka Kai Taali artikkel
»Kellele on vaja klaverimuusikat, ehk pidu tiihjas saalis®, mis véljendab tdsist muret
klaveriménguhuvi ja publiku vihenemise iile. Uldiselt aga on problematiseerivat sisu Eesti
muusikaajakirjanduses siiski vdhe. Seda kinnitas ka kolme kuu kvantitatiivne sisumonitooring.
(Popmuusika poole pealt leiab kaks Siim Nestori probleemipiistitust Eesti Ekspressis: ,,Eestis
pole enam plaadifirmasid“ (12.11.2014) ja ,Liiga palju muusikat imekaunil joulukuul
(03.12.2014).)

Kui SA Kultuurilehe kodulehelt lugeda, et ajakirja Muusika teemavaldkonnad holmavad nii
,klassikalist muusikat, jazzi, parimusmuusikat kui ka paljusid muid erinevaid muusikastiile*,
siis vOiks kiisida, et mis sinna ,,paljude erinevate alla ikkagi sobib, mida eelnevad kolm suurt
liiki juba ei holmaks ning mis Muusikas vihegi konkurentsivdimelist kajastus leiaks.

TMK kohta voib kodulehelt lugeda nii: ,,Késitlemist leiab ka teatri, muusika ja kino dire- ning
tihendusaladel toimuv. Nii ajakirjas kajastatavate kultuurindhtuste kui ka neid kajastavate
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autorite ainsaks valikukriteeriumiks on professionaalsus, kdik muud jagunemised, néiteks
skaaladel: korge-madal voi oma-voodras, saavad tekkida vaid koostdos kaasamdtleva lugejaga.

Eelpool mainitud Ines Reingold-Tali artiklid ning Augustibluusi festivali {ilevaade suhteliselt
vihese arvu artiklite seas justkui kinnitavad avatumat kultuurisuhet muusikaga seonduvate
objektide vaates. Samas leiab 2015. aasta esimeses TMK-s Sten Lassmanni artiklis
musterndidisena kinnitust ka klassikalise muusika ning eriti klaverimuusika {ilim, kohati
trantsendentaalsesse korgusesse viiv voime.

Epiteedid ja viljendid nagu ,,klaverikunst®, ,,suurejooneline®, ,,erilise intellektuaalse haardega®,
Htaiuslik®, ,,voimas®, ,,]lausa rabavalt mgjus®, ,,harukordne elamus‘ mahuvad vaid tihte 16iku.

,, Umbritsetuna suurepdrasest kunstist hakkab inimaju tééle teisel reziimil — toimub pidev ja
intensiivne tundmuslike pooltoonide, tdhenduslike varjundite ning erinevate vaatenurkade
analiitis. Sellise ambivalentse seisundi ldbimine rikastab inimest, suurendab esteetilise taju
tdpsust ja haaret ehk teisisonu — arendab kunstilist maitset,” kirjutab Lassmann elitaarse
paradigma idealiseeritud vaimus.

Nagu eelpool paaril korral ndidatud, on sarnane positsioon tihtipeale majanduslikult
motiveeritud massikultuuri vastane. Samas vOib nditeks Lassmanni kirjutises leida ka
tunnistust, et ka see nii-Oelda korgeima kultuuri kandja on tegelikult majanduslike
mehhanismide riipes.

,, Ulemaailmse konkurentsi tpud piisima jddmiseks ei piisa aga ainult imelapse
kuulsusest, andest ja tookusest ning rahvusvaheliste konkursside laureaaditiitlitest.
Votmekiisimuseks on eelkoige see, kas onnestub saada mone juhtiva agenuuri voimekate

«

mdnedzeride tiiva alla.

Teatav konflikt idealiseerituse, autonoomse kunsti ning reaalse maailma turumehhanismide
vahel on meie institusionaalse toega muusikamaailma ringis ilmselge. Jouamegi postsiooni, kus
professionaalsuse, haridusliku toe ning romantismi genius’'e kolmeosaline ideoloogiline
véartuskontseptsioon, mis Eesti muusikaajakirjanduses laialt levinud, rakendub kriteeriumina
legitimeerides traditsiooniliselt madalaks peetud elementidega kultuuripraktika:

,Anderson — Roe tempoka montaaziga videotes, millest parimatel on Youtube'is
vaadatavus koguni iile miljoni, on rohkelt visuaalset stiili ja seksapiili voitmaks ka
klassikakauge publiku tihelepanu. Kuigi nende esinemises voib vahel tihendada
estraadilikke elemente, tuleb neile au anda — tegu on professionaalsete pianistidega, kes
astuvad iiles ka solistidena ning on oppinud Ameeria Uhendriikide mainekamates
muusikakorgkoolides, Juilliardi (The Juilliard School of Music) ja Yale'i muusikakoolis
(Yale School of Music).” (Sten Lassmann, ,, Esteetiline pluralism askeetlikus vormis *,
TMK, jaanuar 2015)

Uhesdnaga, professionaalsus, individuaalne ekspressiivne vdimekus ning erialane haridus
annavad aluse pidada vaadeldavat objekti vaértkultuuriks. Viimane tsitaat ilmestab perfektselt
meie juhtivas muusikaajakirjanduses omandatud konservatiiv-elitaristlik-romantilist vaadet.
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4.4. Teatrikisitlus
Tuudur-Jaan Rekkor

4.4.1. Teatritekstide positsioonid kultuuriviljal

Sirbi ja Miitirilehe kahe vaadeldava numbri vordlus ei ole teatri puhul voimalik, sest selle
valdkonna artikleid ilmus ainult Sirbis. 9. oktoobri Sirbis oli kolm artiklit (neli, kui Kalju Haani
nekroloog ka sisse arvata). Esimene neist on Eero Epneri ja Meelis Oidsalu suur kahekiiljeline
arutelu Eesti teatri ja pagulaste iile. Laias laastus vdiks selle liigitada neljandasse sektorisse,
sest artiklis on suurel hulgal sedastusi vdi selgitusi lugejale, kuidas asi tegelikult on (n.-6 “meie
teame” positsioon). Nditeks alustab Epner kohe alguses teavitusega: “Teatri poliitilisus algab
tema uksest: teater ise on juba poliitiline paik.” Nii on. Uhtlasi vdiks see kuuluda ka 1.
sektorisse (elitaarne-klubiline), sest eeldab, et lugeja moistab iseenesest, miks teater on
poliitiline paik. “Meie teame” positsiooni esineb artiklis veel hulgaliselt:

Piir kunstilise ja tegeliku, teatraalse ja elulise vahel ei jookse juba ammu teatrimaja uksel
/.../ Praeguses debatis ongi eelkoige vaja /.../ Teater voiks proovida iiksmeele saavutamist

/.../ Teatri puhul tuleks anda voimalus /.../ Teater ei pea siin otsima oma kindlat nissi.
(Meelis Oidsalu)

Seetottu voiks olla praegusel juhul teatri joud muuta probleem argiseks /.../ Teater ei tohiks
tegeleda pagulastega retooriliste Zestide tasandil. (Eero Epner)

Ka kuuendasse (sotsiaalne-protestiv) sektorisse liigitub liksjagu teksti:

Jobutava poliitiku tunned dra sellest, et ta rddgib hingeldades rahva eest. Samavord jobu
on humanitaar, kes koneleb kohklemata humanismi nimel. Olen korduvalt kditunud
Jjobukriitikuna ja nuhelnud teatrit koiksugu pattude eest, justnagu institutsioonil saaksid
olla munad, mida pigistada. (Meelis Oidsalu)

Teatril peab olema lihtsalt piisavalt mune ja siidant, sest tegelikult on asi normaalne /.../
Ent kas Eesti teater iildse peaks pagulastega tegelema? Uhiskondlikke teemasid, millega
on kehvasti, on ju viga palju ning teater ei joua koike — ega peagi. (Eero Epner)

Arutelu Oidsalu ja Epneri vahel rddgib lugejale iihest kiiljest, kuidas asi on ja teiselt poolt,
kuidas ta voiks/ peaks olema. Selline paigutus kultuurivéljal (valdavalt 5. ja 6. sektor) on vigagi
oodatav tulemus, sest see ju ongi kriitiku (Oidsalu) iilesanne selgitada, kuidas miski on ja
kritiseerida ehk pakkuda vilja, kuidas miski voiks olla.

Jargmises teatri valdkonna artiklis kirjutab Marie Kliiman alastiolekust teatris. Selle artikli voib
itheselt kanda 2. sektorisse ehk elitaarne-akadeemiline. Néiteks iseloomustab seda hésti jargnev
16ik:

Lavalist alastust on koige enam uuritud feministliku teooria, queer— ja soouuringute

vaatepunktist. Kuna alastus on meeleliselt ja individuaalselt tajutav ndhtus, siis pakun
vdlja, et alastust voiks analiitisida fenomenoloogilisest vaatepunktist, Ildihtudes

performatiivsuse esteetikast. Oma analiiiisisiisteemi loomisel olen votnud eeskujuks ka
Karl Toepferi, kes oma artiklites ja peateoses ,, Ekstaasi impeerium *“ on vaadelnud alastust
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saksa kehakunstis ja (tantsu)teatris. Toepfer on alastust kategoriseerinud viga pohjalikult,

kuid kuna eesti teatrialastuse ndidete hulgast ei leia sugugi koigile loodud kategooriatele
sobivaid vasteid ning alastust on siin kasutatud iildse vihem ja pigem episoodiliselt, siis
tulekski eesti ndidete analiiiisiks kohandada pisut teistsugune siisteem.(Marie Kliiman)

Alla on joonitud keerulisem keelekasutus, mis viitab akadeemilisusele. Samuti voib kohe 16igu
alguses niha teoreetilisi lahtepunkte.

Kolmas teatriartikkel on festivalist “Kuldne Mask”. Kirjutab Maris Johannes, kes alustab
esimesest sektorist (elitaarne-klubiline): “Igal siigisel, niilid juba iiheteistkiimnendat aastat
jarjest, ndeme Eesti lavadel Venemaa parimaid lavastusi.” Autor hakkab kohe rddkima meie
vormis, meie kui klubi. Vi niiteks: “Olulisem kdigest on, et teater oleks elus ning seal
radgitaks meiega meie keeles ja tdnasest pdevast.” Artiklis intervjueerib Maris Johannes Dima
Krolovit, kes titleb: “Ostrovskit on aastaid tehtud iihtemoodi. Ega siis Meierhold tommanud

asjata tegelastele rohelisi parukaid pdhe.” See on moment klubilisusest, kus ei vaevuta midagi
selgitama (kes on Meierhold? Mis rohelised parukad? Miks? Mida see tdhendab? — umbes
selliseid voiksid olla asjasse mittepithendunud lugeja reaktsioonid). Intervjueeritav ei peagi
muidugi selgitama seda, mis talle on elementaarne. Seda voib vajadusel teha teksti autor,
niiteks kasutab sellist tehnikat sageli Jaanus Piirsalu. Uldiselt on intervjuusid raske
kultuurivilja sektoritesse paigutada ja eriti selliseid, kus on mitu vastajat. Igaiiks neist vastab
isemoodi. Siin on selgelt ndha, et esimene vastaja on tdiesti 14bi ja lidini kunstnik, kes radgib
oma keeles. Siis on niitlejatar, kes ainult seletab, milline lugu neil on ja mis seal juhtub. Ja siis
on kolmas, kes rddgib iildse sellest, mis maailmas on juhtunud ja mis seal juhtuma hakkab.
Enim jadb siiski kolama klubilisuse moment, eriti artikli keskel olevas lauses: “Moskva
Draamakunstikooli lavastuses satume igavese remondi keerisesse. “ Paralleel tdnapdevaga on
ilmne, aga lavastaja sdnadega seda ei seleta — kes saab aru, see saab.

Kokkuvottes liihidalt: 9. oktoobri Sirbi teatriartiklid voib liigitada 1., 2., 5. ja 6. sektorisse.
Millest vaib jireldada, et vihemalt selle Sirbi numbri teatriartiklid on tihest kiiljest klassikaliselt
ajakirjanduslikud (kohati veidi protesteerivad — aga eks seegi on ajakirjandusele omane), teisest
kiiljest elitaarsed ja akadeemilised.

Ka kolme monitooringukuu artiklite hulgas on néha, kellele on Sirbi artiklid moeldud. Alvar
Loog kirjutab Tartu Uue Teatri lavastusest “Liha luudel”:

“Kertu Moppeli lavastuses ,,Liha luudel” ei jiljenda teater elu, vaid piiiiab kirikliku
sakramendi kombel sellesse otsesel moel sekkuda, seda transformeerida.” (Alvar Loog)

Vaadates seda tekstildiku distantsilt, kui lihtsalt paari lauset, mis on visatud koigi
potentsiaalsete lugejate ette (kes mdistavad eesti keelt), siis on selge, et allajoonitud sdnad
jaavad ilmselt suurele osale inimestest segaseks.

Ele Pajula on Sirbis avaldatud arvustuse NO99 teatri etendusele “Tiidruk, kes otsis oma vendi”
pealkirjastanud “Polemise talumatu kergus”. V4ib oletada, et inimestele, kes pole Milan
Kundera ja tema loominguga kuigi tuttavad voib pealkiri tunduda {isna kummaline. Et mdista
pealkirja nii, nagu autor on seda mdelnud, peab inimene olema teatud lugemusega. Arvestades
kogu voimalikku auditooriumi, siis siérase lipris spetsiifilist eelteadmist ndudev kood kitsendab
lugejate ringi mirkimisvairselt. Tekib teatav klubilisuse moment.
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Péevalehtedes sellist tendentsi tdheldada ei saa. Pealkirjad on lihtsad, neutraalsed ja kriitika
objektile viitavad. Moned niited jérgnevalt. Linnateatri “Surnud hinged” on pealkirjastatud
Postimehes: “Kodik on miitidav, kuni vaid ostjaid leidub”, Eesti Pdevalehes: “Elavad kehad,
surnud hinged”. NO 99 “Tiidruk, kes otsis oma vendi” arvustus on Postimehes pealkirjastatud
“Alasti Ene-Liis Semper” ja Eesti Pdevalehes “Alasti Kuninganna”. Nagu vdiski eeldada, ei ole
paevalehtede huvi kuidagi oma lugejaskonda kitsendada, seada neile tekstisiseseid piire. Hésti
ilmestas seda 101k Andres Maimiku ja Rain Tolgi (2015) dokumentaalfilmist “Viirusekandur”,
kus Krister Paris ja Priit Simson iiritasid Kalev Rajangu arvamuslugu laiemale auditooriumile
lihtsamalt loetavaks muuta.

Miiiirilehe puhul esineb mdlemat varianti — laiale pulbikule ja lihtsa koodiga ning kitsale
publikule keerulisema koodiga teatrikriitilisi tekste. On n.-0 paevalehelike algustega (mis ei sea
lugejale tokkeid) ja on selliseid, mis siiski teatud kompetentsi vdi siivenemist nduavad. Ndide
sellisest, mis seda ei ndua. Pealkirjastatud “Kuningannade tegelikkus” ja artikkel rdagib Anti
Mikkola lavastusest “Kuningannaméngud”. Juhtldik:

“Kas naistesse suhtutakse tihiskonnas teisiti kui nendega samal ametikohal olevatesse
meestesse? Kuidas moista naise edasipiitidlikkust? Aga naise armastust?
,, Kuningannamdngudes” uuritakse kolme erineva naise hingeelu, kes elavad maailmas,

B

kus kuningannat mdngib naine laval iihes stseenis ja kahe repliigi jagu.’

Teise ja vastupidise nditena voib votta liris Viirpalu “Remote Tallinnast” kirjutatud tekst,
mille pealkiri on “Linnameditatsioon paralleelreaalsuses”. Juhtloik:

“,Remote Tallinn” péorab fookuse subjektile keskkonnas, meie kogemisviisidele, tajule,

sisseharjunud mustrite suhtelisusele, ent esitab lisaks sellele ka eksistentsialistliku

varjundiga kiisimusi. Rdnnak on iihtlasi ka motteharjutus, linnameditatsioon, millesse

...... ]

Ma ei tahaks kiill kuidagi Eesti lugejat alahinnata, et tal kéib iile jou mdista, mis on fookus ja
mis on subjekt, kuid minu hinnangul ei ole tegu vdimalikult lihtsa sOnastusega (aga mitte ka
iileméddra keerulise).

Jargnevalt vaatan tekstisiseseid viiteid. Viidete puhul tundub jddvat kaks varianti: a) esitada
viide koos viitega. b) esitada viide ilma viiteta (ja loota, et lugeja sellest aru saab). Uhtlasi
moodustub omavahelistest viidetest teatav vorgustik, mis voiks ndidata, kes viljal tildse millest
rifigivad ja n.d seisukohti kujundavad. Uhtlasi annab viidete jilgimine vdimaluse tuvastada,
kas kriitika on lihtsalt siin ja praegu vai jilgib ta teatri(-kriitika) tildist arengut/ protsessi.

Sirbi kohta voib delda, et sealsed tekstid on {isna viideterohked. Naiteks Alvar Loog alustab
teksti lavastusest “Liha luudel” viitega iseendale:

“Kdinud nelja aasta eest vaatamas Kertu Moppeli lavastust ,, Kunstveri ja -pisarad”,
kirjutasin selle kohta Sirbis muu hulgas sellise lause: ,, Tema (Moppeli — toim) esimene
t60 kutselises teatris pole suunatud vaataja hingele, ilumeelele voi narratiivindljale, vaid
intellektile; see on rohkem teraapia kui kunst”” (Alvar Loog)

Veidi hiljem viitab ta uuesti endale:
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“Kahjuks on tegu kasvava tendentsiga praeguses Eesti teatripildis. Kirjutasin samal
teemal murelikult poolteist aastat tagasi: , Varem ndhti teatri eesmdrgi ja vihemal
mddral ka olemisoigustusena ennekoike publiku katarsist (ehk emotsionaalset
puhastumist).” (Alvar Loog)

Rein Veidemann tunnistas uuringu tarbeks 2016 kevadel antud intervjuus, et igatseb
kirjanduskriitika puhul just protsessuaalset kriitikat ehk kriitikat, mis jélgiks kirjandust kui
protsessi, mis ulatuks tagasi ja vaataks edasi. Mulle tundub, et Loog teeb viidates iseendale just
seda, millest Veidemann kirjanduse puhul puudust tunneb. Ta néitab arengut 1dbi iseenda.
Loogi teksti voib selles mottes pidada kiill harivaks ja veidemannilikult Oeldes
protsessuaalseks, sest aitab mdtestada lavastuses ndhtut suuremas pildis. Néiteks selgitab ta
lugejale moningasi nihtusi aastakiimnete taguste juurtega:

“Tdhenduse (minu hinnangul joudis see moneti avantiiristlik kunstiline strateegia Eesti
teatrisse koos postmodernismiga, eelkoige Peeter Jalaka ja Mati Undi téode kaudu)”
(Alvar Loog)

Peale viljatoodud viidete viitab Loog veel veel ERR kultuuriportaalile, lavastuse eelreklaamile,
Mati Undi teosele “Volg”, Shakespeare’i kuningas Learile, tegijate meediale antud intervjuule
ja lavastaja varasematele toodele. Kuna peaaegu koik viited on viidatud, siis ei eelda nad
lugejalt kompetentsi, et neid mdista. Lavastaja varasemaid toid ei ole kiill tapselt vélja toodud.
Siinkohal tdpsemaks mdistmiseks peaks lugeja olema varasemate t66dega kursis.

Ele Pajula viitab lisaks pealkirjas mainitud Kunderale veel vaid Heili Sibritsale ja vahetuile
publikumuljetele, mida tal dnnestus pealt kuulda:

“Heili Sibritsa arvustus ,,Alasti Ene-Liis Semper* (Postimees 10. XII 2014) tundub
erandlik: tema valgustus kiirgab ldbi ta tervisliku konditsiooni ja lubab tal ndha
lukuaugust  sisse. Mina kuulsin aga wurinat ja irooniat etendusejdrgses
garderoobijdrjekorras ja nii monegi kohvitassi voi veiniklaasi taga. ”(Ele Pajula)

Uldistatum ja jérjekindlam analiiiis teatrikriitiliste kirjutiste erinevustest erinevates ajalehtedes
on esitatud minu isja kaitstud magistritoos*®

4.4.2. Lugeja representatsioon teatrikriitilistes kirjutistes

2016. a kevadel kaitstud magistritdds votsin kvalitatiivse vaatluse alla 16 teatrikriitilist artiklit.
Tekstid pirinevad neljast viljaandest: Sirp, Miiiirileht, Eesti Pdevaleht ja Postimees (igast
véljaandest neli teksti). Artiklite valikul olen lahtunud pohimdttest, et artikkel oleks vormiliselt
voimalikult traditsiooniline, tiilipiline, véljaandele omane klassikaline arvustus. T60 laiem
eesmirk on selgitada vidljaannetes esinevate teatrikriitiliste tekstide voimalikud lugejatiiiibid.

46 T.-J. Rekkor. Lugeja representatsioon teatrikriitilistes kirjutistes 2014-2015. Magistritoo. Tartu
Ulikooli ithiskonnateaduste instituut, 2016. http://hdl.handle.net/10062/51965
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Toos tritasin 14bi kvalitatiivse tekstianaliiiisi selgitada, kellele need tekstid suunatud olla
voiksid.

Eeldasin, et Sirp ja Miiiirileht piitiavad vordlemisi sarnast lugejat. Molemad on
kultuuriviljaanded ja paistab, et leiavad ka ise omavahel sarnasusi. Néitena voib siin tuua Sirbi
ja Miitirilehe iihisnumbri v4i miks mitte ka koondumist Arvamusfestivalil iihisesse telki. Ma
arvan, et see annab aluse eeldamaks, et tegu on iihetaoliste véljaannetega. Teine eeldus seisneb
Postimehe ja Eesti Pdevalehe sisulises sarnasuses. Siin voib tuua néiteks minu bakalaureuset6o
raames tehtud intervjuud, kus nii kriitikud kui teatripraktikud kasutavad terminit
“paevalehekriitika” ehk késitlevad paevalehti automaatselt {ihtsena.

Metoodika

Lugejatiitipide genereerimisel kasutasin kahte allikat. Esimene neist kdesolevas uuringus
ilmunud tabel kultuuriaktiivsuse tiiiipide tabel (vahearuande II osa, tabel 4). Teine allikas
parineb varasemast ajast. 1980. aastal on Lilian Vellerand ja Karin Kask avaldanud uurimuse
pealkirjaga “Inimesed teatrisaalis” ja eristanud seal teatripubliku tiilipe. Neid kahte kisitlust
eeskujuks vottes piilidsin mdista milliste tunnuste alusel tiilipe tildse voimalik luua on. Niiteks
vOib tiilipe eristada teatri- voi iildise kultuurihuvi alusel, samuti teatrikiilastuse sageduse alusel.

Oma magistritdos toin esile neli oletatavat teatrikirjutiste lugeja tiiiipi.

e Lugeja 1 — Lojaalne teatrisdber
— Pinnapealne
— Valdkonnaga seotud
— Traditsiooniline
—  Kogenud
— Hinnangud positiivsed
e Lugeja 2 — Uudistav kultuurihuviline
— Uustulnuk
—  Opihimuline
— Valmis minema kaasa
— Vastuvotlik
e Lugeja 3 —Kiriitiline asjatundja
— Kahtlev
— Vastanduv
— Skeptiline
— Laiema taustaga

— Asjatundlik
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— Teistsuguste voimalustega kursis olev
e Lugeja 4 — Negativistlik oponent

— Negativistlik

— Eelarvamuslik

— Vastanduva hinnanguga

— Oponeeriva positsiooniga

Oletasin, et teatrikriitilistes tekstides voib leida tekstielemente, mis viitavad teksti suunatusele
teatud lugejatiiiibile. Nende tekstielementide médratlemisel kasutasin teoreetilise baasina
Umberto Eco poolt kirjandusteoste analiiiisiks kasutatud analiiiisiskeemi.*’” Eco loodud skeemi
pohjal soelusin joudsin pika katsetamise tulemusena vilja kuus elementi, mis voiksid
voimalikke lugejaid tekstis kétte ndidata. Analiilisieclementideks said: kitsendused, viited, keel,
teadmised, tdlgendus, hinnangud

1. Kitsendused

Kitsenduste puhul tuvastan, kas tekst vélistab mingi osa publikust v6i pdordub selgelt enda
poolt valitud grupi poole. Néiteks Sirbis ilmunud lugu “Polemise talumatu kergus” on viide
Milan Kundera ilmselt tuntuimale teosele. Sellega on juba pealkirjas teatav kitsendus tehtud —
moistavad need, kes on kirjandusklassikaga kursis. Kursisolek laiemalt omakorda aga vdiks
viidata kriitilisele asjatundjale (lugeja 3) ning lojaalsele teatrisobrale (lugeja 1). Kitsenduste
puudumine ehk avatud tekst vOiks sobida ennekoike uudistavale kultuurihuvilisele (lugeja 2).

2. Viited

Michel Foucault*® kirjutab: ...raamatu piirid pole kunagi selged ega rangelt defineeritavad:
teispool pealkirja, esimesi ridu ja 1dpp-punkti, teispool tema sisemist konfiguratsiooni ja vormi,
mis ta autonoomseks muudab, on ta hdlmatud viidete slisteemi, mis osutavad teistele
raamatutele, teistele tekstidele, teistele fraasidele: solmeke vorgus.” See ei pea kidima tingimata
ainult raamatu kohta, olen kindel, et see kehtib ka kriitika puhul (ja veel paljude tekstitiitipide
puhul). Viidan, et viidete rohkus voiks sobida kriitilisele asjatundjale ja lojaalsele teatrisdbrale.
Kuigi oletatavalt on nendele sobivate viidete tiiiip erinev selles mattes, et lojaalsele teatrisdbrale
sobivad viited nditeks varasematele lavastustele (on palju teatris kdinud, suudab seostada).
Kfriitiline asjatundja suudab tegeleda sama tiiiipi viidetega, mis lugeja 1, aga tal on kompetentsi
ka n.-6 keerulisematest, rohkem teadmisi ndudvatest viidetest arusaamiseks.

47U. Eco. The role of the reader: explorations in the semiotics of texts. Bloomington: Indiana
University Press, 1984.

48 M. Foucault. Diskursuse kord. Tallinn: Varrak, 2005.
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3. Keel

Jélgin, kas tekst radgib lihtsas voi pigem keerukas keeles. Eeldan, et lihtne keel sobib ennekdike
lugejale 2 ja lugejale 1. Keeruline keel on ilmselt kriitilisele asjatundjale ehk lugeja kolmele.

4. Teadmised
a) Jagab teadmisi

Need on momendid, kus autor kahtleb, kas tema lugeja on piisavalt kompetente, et iiht voi teist
(néiteks vOOrsona, erialast terminit) moista. Niiteks Alvar Loog selgitab Sirbis lugejale parast
sona “katarsis” kasutamist sulgudes, mida see tdhendab. Samamoodi ldhevad siia alla
olukorrad, kus autor selgitab lugejaile teose moningaid tagamaid. Niiteks Heili Sibrits
kirjutades Gogoli “Surnud hingedest” teatab lugejale, et teos pdhineb paljuski Dante “Porgul”.
Kui autor on véga teadmisi jagav, siis v0ib oletada, et ta adresseerib ennast pigem uudistavale
kultuurihuvilisele (voi kellelegi, kes ei ole temaga samal teadmiste tasemel).

b) Eeldab teadmisi

Siin autor ei kahtle, et tema lugejal on kompetents mdista erialast keelt. Samuti 1dhevad siia alla
momendid, kus autor iseenesest mdistetavalt midagi eeldab. Néiiteks Heili Sibrits kirjutab
“Surnud hingedest”, et seal on tSehhovlikud kostiitimid. Mida see tdhendab, kui inimene pole
enne TSehhovit lugenud ega ndinud? Siinkohal podrdub autor tdendoliselt pigem kriitilise
asjatundja poole. Sellisel juhul paistab, et autor projitseerib oma teadmised ka lugejale.

5. Tolgendus

Tolgenduse puhul jdlgin, kas see on pigem autori enda subjektiivne tunne, vaade vdi baseerub
tolgendus mdnel juba olemasoleval teoorial, vaatel, ideoloogial. Voib oletada, et nii lugeja 1 ja
lugeja 2 kui ka lugeja 4 peavad sobivamaks autoripoolset vaba tdlgendust. Kriitiline asjatundja
vOiks oletatavalt huvituda just monda selgesse raamistikku paigutuvast tdlgendusest (sellisest,
millel oleks mingi baas).

6. Hinnangud

Hinnangulised momendid selgitavad, milline on iildine artikli tonaalsus. Oletatavasti on
positiivsete hinnangute puhul peetud silmas ennekdike lojaalset teatrisdpra (lojaalsus ja
posititvsus on minu jaoks tunnetuslikult omavahel seotud terminid) ja wuudistavat
kultuurihuvilist. Negatiivsed hinnangud oleks lugeja 4 ehk negativistliku oponendi jaoks.
Negatiivsed hinnangud sobivad ka kriitilisele asjatundjale, aga tingimusel, et need on
pohjendatud.
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Tulemused ja jireldused
Postimees

Minu eeldus pievalehtede puhul iildse oli see, et need on laiemale publikule viga avatud ja
nende peamine funktsioon on reklaam, teose tutvustus. Arvan, et selline eeldus tuli inertsist
bakalaureuse toost*’, kus kirjutan: “Pdevaleht on pigem suunatud publikule. Niiteks
Draamateater kasutab oma kodulehel Postimehe ja Eesti Pédevalehe kirjutisi ndidendite
tutvustamiseks, et anda iilevaade, millise ndidendiga tegu on ja kutsuda publikut teatrisse.” See
tdhendaks, et pidevalehed keskenduvad palju teisele lugejatiiiibile ehk uudistavale
kultuurisdbrale. Eeldatavasti on teda kodige lihtsam teatrisse meelitada, kuna tal puuduvad
jéigad seisukohad ja ta on vidga avatud vastuvotuga. Minu analiiiisist ja tulemustest selgub
hoopis, et Postimees konetab ennekdike esimest lugejatiiiipi ehk lojaalset teatrisdpra. Heaks
niiteks on siin Pille-Riin Purje arvustus Eesti Draamateatri “Keskméangustrateegiast”, kus
koneletakse Draamateatri pikaajalise kiilalisega:

“Priit Pedajase lavastajakdekirjas on koige paremas mottes tuntav tema Koivu-lavastuste
slepp, erilise ohustiku loomise oskus. Niipea kui pilk langeb eeslaval, saalist vaadates
vasakul, lava alla suunduvatele trepiastmetele, tuleb ilmsi meelde «Tagasitulek isa juurdey

(1993)".

Valdkonnalojaalset inimest iseenesest ei ole pohjust enam védga meelitada. Kui ta juba on
lojaalne, siis kiib ta teatris nii voi teisiti. Seega voiks Postimehe eesmérk olla hoopis lugeja
kdnetamine, kes ootab oma seisukohtadele kinnitust, ei soovi suuremat analiiiisi ja kes ootab
esimesi kiireid, tabavaid ja 166vaid hinnanguid, mis aitaks lavastusele esimesed ootused panna.
Uhtlasi vdib Postimehe tekstides tunda samuti mdningast eliotiliku (teha lugejale selgeks,
kuidas seda tuleb vaadata) piitidlust. Néiteks Heili Sibrits teeb NO99 “Tiidruk, kes...” puhul
itheselt selgeks, et see lavastus radgib ennekdike Ene-Liis Semperist endast. Mitte niitleja ei
ole laval alasti (kuigi on), vaid pigem lavastaja, piitiab Sibrits selgeks teha.

Eesti Pdevaleht

Pédevalehe suhtes olid mul tdpselt samad eeldused, mis Postimehe: nad on suunatud laiale
publikule ja nende funktsioon on reklaam. T60 algfaasis ei tulnud mulle isegi pdhe, et neid
voiks eristada. Arvasin, et Postimees ja Eesti Pdevaleht on oma teatri kisitlemisel véga
sarnased. Siinkohal pean tagantjirgi tddema, et minu eeldus oli tdiesti vale. Piilidsin tuvastada,
miks olen bakalaureusetdds kasitlenud Péevalehte ja Postimeest iihena. Paistab, et see liitmine
on sisse tulnud kvantitatiivsest osast, pdhjendusega, et mdlemal on sama ilmumissagedus ja
formaat. Eesti Pdevaleht sarnaneb sisuliselt vaid ositi Postimehega. Teine pool sarnaneb minu
hinnangul rohkem Sirbiga. Tundub, et Eesti Pédevaleht on teatrikriitika osas mingisuguses
litkumises. Mulle paistab, et see litkumine toimub Sirbi suunal. Eesti Pdevalehe formaat on kiill

4 T.- J. Rekkor. Teatrikriitika triikiajakirjanduses ja blogides. Bakalaureusetdd. Tartu Ulikooli
thiskonnateaduste instituut, 2014, 1k 65. http://hdl.handle.net/10062/42279
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sama, mis Postimehel, aga kirjutiste sisu kohati rohkem suunatud lugejatiiiibi 3 (kriitiline
asjatundja) suunas. V0ib oletada, et ihtpidi saab sellist efekti luua autorite valikuga. Pédevalehes
vOib kohata autoreid, kes ka Sirpi sagedasti kirjutavad (Mihkel Kunnus, Veiko Mérka).

Sirp

Sirp oli minu jaoks kodige vdhem iillatusi pakkuv. Selle uuringu raames on ta paigutatud
sisuliselt kogu kultuurimeedia keskmesse. Sirp on kdesoleva uuringu kohaselt kultuurimeedia
tuum ja tasakaalustav joud. Sirp on peamiselt suunatud lugejale 3 ehk kriitilisele asjatundjale.
Aga paistab silma, et Sirp ei ole ainult kriitilisele asjatundjale (voi iileiildse
ekspertidele/siseringile) suunatud. Poleemika selle timber, kas Sirp on liiga elitaarne, suletud ja
igav on kestnud aastaid. See oli ka Kaur Kenderi kui Sirbi peatoimetaja kohusetiitja skandaali
iiks mérksonu. Praegusest tekstianaliilisist on ndha, et Sirbis on (vdhemalt teatrivaldkonnas)
tekste monel tasandil suunatud ka teisele lugejatiilipidele. Seega peamise jareldusena Sirbi osas
iitleksin, et Sirp paistab silma kiill mahukate ja pikkade tekstidega, aga ei ole iseenesest endasse
sulgunud, véikese valitud seltskonna mdngumaa.

Miiiirileht

Miiiirilehe tulemused olid minu jaoks koige iillatavamad. Eeldasin nagu Postimehe ja Pdevalehe
kohta, et Sirp ja Miiiirileht moodustavad sisuliselt {ihe ja sama véljaande. Eeldasin, et Miiiirileht
on n.-0 Sirbi vidikevend — suunatud kiill nooremale lugejale, voib-olla natukene vabama
keelekasutusega ja teistsuguste valikutega kirjutamisobjektide osas. Eeldasin, et Miitirileht on
stivitsiminev kultuurivdljaanne. [lmselt on minu pihe jadnud selline kujutis Miiiirilehest natuke
kaugemast minevikust. Sten Ojavee®® (2015) viidab oma bakalaureusetdds, et Miiiirileht on
kommertsialiseerunud ja peavoolustunud (selle eelduseks on, et ta kunagi oli selline, nagu ma
enda t60 raames eeldasin). Oma bakalaureuse t60s jareldasin, et teatrikriitika tervikuna on
nihkumas piiratud produktsiooni véljalt massiproduktsiooni véljale. Ojavee iitleb, et vihemasti
Miiiirilehes on see nii ldinud:

“Populaarsuse kasvu ja laienemisega muutus Miiiirileht iiha soltuvamaks majanduslikust
vdljast ja erasektorist. Peatoimetaja tekstidest vois lugeda, kuidas riigil ei ole olnud
voimalik lehe toetusi suurendada, mistottu hakati jéirjest rohkem miitima reklaami
eraettevotjatele. Laienemisest ja majandusliku soltuvuse suurenemisest voib tiheldada, et
bourdieulikus mottes ldheneti kultuuriviljal iiha kiiremini massikultuurile ja
meelelahutusele. Sotsiaalse kapitali ja vabatahtlikkuse alusel tegutsenud ML taganes oma
tihiskonnakriitilistest seisukohtadest ja hakkas alternatiivkultuuri pakendatud kujul
lugejatele tagasi miiiima. ”’(Ojavee, 2015, lk 37)

*0'S. Ojavee. Hipsterkultuur Eesti kaasaegse kultuuri viljal. Ajaleht Miitirileht 2010 — 2015.
Bakalaureuset60, Eesti Kunstiakadeemia, 2015.
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Tekstianaltiiisist selgus niisamuti, et Miiiirilehe artiklid ei sarnane oma positsiooni poolest mitte
Sirbiga. Kui, siis pigem Eesti Pdevalehe ja Postimehega. Ojavee iitleb, et Miiiirileht oli oma
alguspdevadel pigem suletud seltskonna jaoks — peamise autorkonna ja ka lugejaskonna
moodustasid sdpruskonnad. Nagu Ojavee leiab, on Miilirileht niitidseks kommertsialiseerunud.

Kommertsialiseerumise iiks tunnuseid minu arvates on see, et lugejad péddsevad tekstidele
vabalt ligi (tekstisiseste barjadride vdahesus). Minu analiiiis nditab, et Miilirilehe tekstid on véga
avatud, darmiselt viidetevaesed, lihtsa keelega ja pigem apologeetilised. Need omadused
sobivad massiproduktsiooni viljal asetsevatele tekstidele. Teine huvitav moment Miilirilehe
juures, mida eraldi vélja tuua, on mainitud viidetevaesus ja autorikesksus. Rein Veidemann
rddkis kevadel 2016 eespool juba mainitud intervjuus, et kirjanduses valmistab talle muret
tendents pidetusele. Veidemanni arvates peaks kriitika olema minevikku meenutav ja
olevikulisi néhtusi minevikuga seostama. Talle tundub, et selline kriitika on hddbumas.
Teatrikriitika puhul voin 6elda, et niiteks Pille-Riin Purje kujul on selline kriitika téiesti
elujouline ja olemas, aga vaadates ainult Miiiirilehte, siis pean tunnistama, et seal ndhtub see,
millest Veidemann ridkis — ei ole minevikuga seostatud. Teooria peatiikis peatusin pogusalt
sellel, milline iildse teatrikriitika olla voiks, millises vormis peaks see esinema. Viitan Laur
Kaunissaarele, kes tunneb muret, et teatrikriitika on alati tekstivormis ja motiskleb, mis oleks,
kui teatrikriitika oleks rohkem teatri moodi ja toimuks lavalises vormis? Sellega seoses motlen,
et voib-olla just Miiiirilehe teatrikriitika ongi koige ehedam teatrikriitika selles mottes, et ta
sarnaneb teatri endaga kdige rohkem — tekib korra ja siis kaob, ilma ndhtavate seosteta.
Praegune n.-6 kanooniline kriitika proovib lavastust ikkagi kuidagi pikendada ja lisada sellele
uut dimensiooni, uut mdtet. Miitirilehe tekstid ei tiritagi.

Kokkuvote

Minu magistritdd tulemuste kohaselt ei ole Sirp ja Miilirileht teatrikriitika osas sisuliselt
sarnased viljaanded nii nagu seda ei ole ka Postimees ja Eesti Pdevaleht. Voib 6elda, et Sirp on
neist neljast véljaandest kdige enam suunatud kultuuriteadlikule lugejale. Eesti Pdevalehes
satuvad kirjutama samad autorid, kes Sirbis, seega voib Pdevalehe puhul mérgata niisamuti
asjatundlikkule lugejale suunatud tekste. Postimees konetab eelkdige lojaalset teatrisdpra, kes
on sage teatrikiilaline ja on teatrimaastikul toimuvaga kursis. Miiiirileht eristub sellega, et
sealsetes tekstides valdavalt puuduvad lugejat valivad barjairid — tekstid on {ildiselt muljetavad
ja kirjutaja/autorikesksed. Miitirileht sarnaneb pigem Postimehele kui Sirbile.

4.5. Tantsukasitlus

Anneli Kann

Uldiselt on tantsul kultuuriajakirjanduses marginaalne roll, selle kisitlus on juhuslik, sdltudes
paljudest erinevatest faktoritest. Kuna analiiiisitavates ajalehenumbrites ilmus kummaski
viljaandes ainult iiks tantsu kajastav artikkel (lisaks Miiiirilehes pohiartikli juures
kommentaar), ei saa nende pdhjal teha jireldusi valdkonna tldise kultuurivélja diskursiivse
struktuuri  kohta. Lisaks tuleb arvesse votta ka tantsutoimetajate puudumise
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kultuurivdljaannetes, mis tdhendab, et autorid vahelduvad ja sealjuures voivad vahelduda ka
késitluste stiilid ning esile tulevad diskursused.

9. oktoobri Sirbis ilmus Marie Pulleritsu artikkel ,,Piiranguteta pidutsevad kehad®, mis radgib
Doris Uhlichi kaasaegse tantsu lavastusest ,,Alastusest enam®. Oktoobrikuu Miiiirilehes
ilmunud tantsuartikliks oli ,,Zen-pohhuistlik tantsuvennaskond* Piret Karro poolt, mis
keskendub {ihele tdnavatantsu viljelevale trupile. Mdlemas artiklis on juttu tdnapdevastest
tantsustiilidest ja seetdttu on antud teemade késitlused ka kaldu uueneva ja noorusliku stiili
poole. Nii kaasaegse tantsu kui tdnavatantsu puhul dikteerib tantsustiil ka kasitluse ning
molemad stiilid on antud juhul eesti iihiskonnas uued ndhtused (viimase 20 aasta jooksul
tulnud) ja seetottu eeldavad ka vihem akadeemilist ning rohkem nooruslikku lahenemist.

»Alastusest enam® etenduse arvustus Sirbis liigitub eelkdige 5. sektorisse (ajakirjanduslik-
populaarne), mis on tdendoliselt tingitud eelkdige arvustatavast teosest, kuid ka kirjutajast ning
ei pruugi kajastada tldist tantsu valdkonna paigutumist kultuurivéljal. Samas vaadates tantsu
valdkonna artikleid Sirbi teistes numbrites, on see {priski tiliiipiline késitlusviis.
Ajakirjanduslikku-populaarset 1dhenemist viljendavad tekstis korduvad viited popkultuurile
(retv, klubimuusika) ning samas ka seletav arvustamine:

., Taustaks kolab mahe klubimuusika. Platsile astub 17 inimest, nad votavad istudes voi
seistes sisse oma koha. Hakkab kostma Daft Punki positiivselt nakatava, kerge ja
kaasahaarava riitmiga ,,Doin’ it right*, mille riitmi nautides etendajad kergelt kaasa
ootsuvad. Igati ootuspdrane vaatepilt, ainult et tantsijad on ihualasti. “ (Marie Pullerits)

Samas kaldub Pullerits teema kasitluses vahepeal 4. sektorisse (ajakirjanduslik-konservatiivne),
monevorra 3. sektorisse (akadeemilis-konservatiivne) ja 1. sektorisse (elitaar-klubiline).
Kolmanda ja neljanda sektori figureerimine Sirbis ei ole mingil viisil iillatav ja on koosk®olas ka
iildise artiklite sektoritesse paigutumisega.

Miiiirilehe artiklis eristuvad selgelt Piret Karro kirjutatu ning liris Viirpalu kommentaar. Karro
késitleb teemat eelkdige populaarses ja ajakirjanduslikus votmes, kirjeldades truppi inimlikus
ja meelelahutuslikus plaanis, Viirpalu seevastu aga annab eelnevale kirjeldusele valdkondliku
konteksti ja toob vilja esteetilise kiilje.

Samas Karro 5. sektori késitlus kitkeb endas ka 1. sektori elitaar-klubilisi elemente, kuna tekstis
ei ole terminid lahti selgitatud ja kasutatud keel on suunatud eelkdige konkreetse valdkonnaga
kursis olevale subkultuurile:

“Kreete Pillenberg tuli ise pdrast Rene ja Carmeli ndgemist Koolitantsu voistlusel, kus
nad dgedate Nike’i tossudega lahedat tinavatantsu tegid, wingman’iks Liisa-Chrislin
Salehile, kes Carmelit juba varem iihelt Stiina peolt tundis.” (Piret Karro)

Kuigi tldiselt on Karro teksti peamised késitlusviisid populaarne, ajakirjanduslik ja kohati
klubilis-elitaarne, 10petab ta enda kirjutise dpetliku 3. sektori tddemusega:

,, Keha kaudu maailmaga suhestumine opetab viga palju enda ja teiste kohta — seda, mida
tihendab usaldus ja enesevdiljendus.” (Karro)

liris Viirpalu keskendub oma kommentaaris karismaatilistele trupi vairtusele. Isegi radkides

trupi eklektilisest stiilist nimetab Viirpalu nende toid tervikuks:
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“Twistedi toid iseloomustab eklektika: suur rohk on visuaalsel kiiljel, nii et litkumine on
seotud kostiitimi ja valgusega moel, mis muudab terviku vaataja silmale efektseks ja
ponevaks.” (liris Viirpalu)

Kokkuvotvalt on kahe vaadeldava loo puhul ndha domineerivana ajakirjanduslikku kisitlust,
mis voib soltuvalt viljaandest ja teemast kdikuda nii populaarsuse kui konservatiivsuse poole.
Sirbis esitletakse teemat monel méiidral akadeemilise ja konservatiivsema stiiliga ning
Miiiirilehes késitletakse seda rohkem klubilis-elitaarsel tasandil. Siinjuures aga tasub meeles
pidada, et vordluse all on pigem kaks konkreetset artiklit kahe konkreetse autori poolt,
viljaande iildise kisitlusviisi kohta ei saa selle pohjal jéreldusi teha.

4.6. Sotsiaalia Sirbis ja Miiiirilehes

4.6.1. Uldiseloomustus kultuuriviljast ja poliitikaviljast lihtudes

Peeter Vihalemm

Valdkonnaiileste ja -viliste teemade osakaal on mdlemas véljaandes {ipris suur. 9.0kt Sirbis ja
oktoobri Miiiirilehes kummaski ilmus 11 kultuurivaldkonnast laiema késitlusega artiklit —
liigitame need Miiiirilehe eeskujul ,,sotsiaaliaks*>!. Mdlemad viljaanded on aktiivsed
ithiskondlik-poliitilises arutelus kaasakonelejad. Ka mitmed valdkondlikud analiiiisid seotakse
ithiskondlike aktuaalsete teemadega — nt 9. oktoobri Sirbi fookuses oli pdgenike teema ning nii
arhitektuuri, kirjanduse kui ka teatri teemad olid selle prisma kaudu analiiiisitud. Sama jalga
kidis ka Miiiirileht, selle oktoobrinumber oli pithendatud kogukondlikkusele, selle korval ka
pagulasteemale.

9. oktoobri Sirp oli kultuurivéljal pdhiliselt ajakirjanduslik-rahvavalgustuslik, vihem
akadeemiline, veel vihem protestiv ja klubilis-kogukondlik. Oktoobri Miitirilehes domineeris
klubilis-kogukondlik 1&henemisviis, mérkimisvéérselt olid esindatud ka need, mis Sirbis —
rahvavalgustuslik, akadeemiline, protestiv (vt joonis 5 ja tabel 2)

3! Seejuures on sotsiaaliat selles analiiiisis vaadeldud laiemas tihenduses, vdttes vaatluse alla ka
mitmeid iihe voi teise kultuurivaldkonnaga seonduvaid lugusid, kus iihiskondlik problemaatika oli
tugevasti esindatud. Vt analiiisitud artiklite nimekiri aruande lisas.
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Joonis 5. Sotsiaalia artiklid kultuuriviljal 9.0kt 2015 Sirbis ja 2015.a. okt Miiiirilehes
(lugude arv)

Poliitikavéljal domineeris Sirbis asjatundja positsioon, veidi vihem looverialade esindaja
positsioon ja veel vdhem nduandja positsioon. Miiiirilehes olid esiplaanil vabakondade

esindaja, arvamusliidri ja asjatundja positsioonid, vdhemal méiral nduandja positsioon.
Miiiirilehe hoiak on aktiivsem kui Sirbil, kogukondlikkus ja ideoloogilisus tugevam, Sirp on
rohkem asjatundja ja rahvavalgustaja, samas on seal sona votvad kultuurinimesed tugevasti
ithiskonnakriitilised ka kultuurist rdékides.

Vilja nr Sirp Miitirileht
Kultuurivéli
2 Akadeemiline, erialane, elitaarne 2 2
3 Akadeemiline-konservatiivne 1 -
4 Ajakirjanduslik-konservatiivne (rahvavalgustuslik) 5 3
6 Populaarne-protestiv 1 1
7 Protestiv-radikaalne 1 1
8 Klubiline-radikaalne, kogukondlik 1 4
Poliitikavali
3 Tarbija, tavakodanik 1 -
4 Arvamusliider - 3
5 Vabakondade, kultuuriavalikkuse esindaja 1 3
6 Loovisik, kultuuritegija 3 -
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7 Asjatundja, ekspert, teoreetik 4 3

8 Konsultant, nduandja 2 2

Vaadeldud lugude arv 11 11

Tabel 2. Sotsiaalia Sirbis 9.0kt 2015 ja Miiiirilehes okt 2015

Kui panna siia korvale sotsiaalias ilmnev pilt kolme kuu monitooringust, siis joonistuvad
proportsioonid paremini vélja (vt joonis 6 ja tabel 3).

Kolme vaatlusaluse kuu Sirbis domineeris kultuurivdljal ajakirjanduslik-konservatiivne
(rahvavalgustuslik) késitlus, monevorra vidhemal mééral esines ka akadeemilis-erialast, veel
vidhem populaarset-protestivat ja protestiv-radikaalset kasitlust. Miilirilehes domineeris
rahvavalgustusliku kdrval populaarne mediatiseeritud kasitlus, mida Sirbis oli véga vihe. Vaid
veidi nendest vihem esines akadeemilis-konservatiivset kdsitlust. Vorreldes kolme kuud 2015.
a oktoobriga ndeme, et ajakirjanduslik-rahvavalgustusliku vilja selge domineerimine Sirbi 9.10

elitaarne-

klubiline
40

elitaarne-
kadeemiline

klubiline-
radikaaln

akadeemiline- #=Sirp
konseratiivne == Miirileht

protestiv-
radikaalne

populaarne- ajakirjanduslik-
protestiv konservatiivne

ajakirjanduslik-
populaarne

Joonis 6. Sotsiaalia artiklid kultuuriviljal Sirbis ja Miiiirilehes 1.11.14 — 31.01.15 (%
lugudest)

numbris ei olnud juhuslik, see domineeris ka kolme kuu Sirpides. Klubilis-kogukondliku
ldhenemise domineerimine oktoobri Miilirilehes ei vasta kolme kuu tendentsidele, vaid tulenes
asjaolust, et lehe oktoobrinumber oligi temaatiline kogukondade number.

Vilja nr Sirp Miiiirileht
Kultuurivéli
2 Akadeemiline, erialane, elitaarne 24 5
3 Akadeemiline-konservatiivne 13 26
4 Ajakirjanduslik-konservatiivne (rahvavalgustuslik) 40 32
5 Ajakirjanduslik-populaarne 1 32
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6 Populaarne-protestiv 11 -
7 Protestiv-radikaalne 11 -
8 Klubiline-radikaalne 1 5
Poliitikavéli
2 Ametnik 1 5
3 Tarbija, tavakodanik 5 11
4 Arvamusliider 13 5
5 Vabakondade, kultuuriavalikkuse esindaja 21 53
6 Kultuuritegija 15 5
7 Asjatundja, ekspert, teoreetik 43 21
8 Konsultant, nduandja 1 -
Vaadeldud lugude arv 75 19

Tabel 3. Sotsiaalia Sirbis ja Miiiirilehes 1.11.2015 — 31.01.2016 (% lugudest)

Poliitikavélja puhul tuli kolme kuu Miiiirilehtedes tugevamini kui oktoobrinumbris esile
vabakondade esindaja positsioon, Sirbis domineeris mdlemal juhul asjatundja, teoreetiku
positsioon. Analiilis kinnitab oletust, et Miiiirileht esindab vabakondlikku ja kogukondlikku
lahenemisviisi tihiskonnas ja kultuuris toimuvale, samas kui Sirbis domineerivad eriala
ekspertide arusaamad ja hinnangud.

4.6.2. Sirbi ja Miiiirilehe kahe numbri sisu analiiiis loetavusest lihtudes

Marju Lauristin, Peeter Vihalemm

Sirp

Sirbi 9. oktoobri number oli paguluse erinumber. Pagulus kui 1dbiv teema v3ib seejuures
esineda erinevates formaatides. Kdigepealt need artiklid, kus on pagulus on eraldi teema. Kas
poliitiline voi sotsiaalteaduslik teema vOi motestatus 1dbi autori isikliku kogemuse. Need on
iseloomulikud péevalehtedele, Sirbis tuleb neid kiillalt harva ette. Kiill aga on palju selliseid
lugusid, kus pagulust on vaadeldud erinevate kultuurivaldkondade siseselt, nditeks teater ja
pagulus. Aga ka viimasel juhul on pohiline ikkagi pagulus. Seos mingi kunstivaldkonnaga
annab loole mingi konkreetsema konteksti ja vérvi, mis on suurendanud ka selliste lugude
loetavust.

Vaadates 9.10.2015 Sirbis ilmunud lugude loetavust internetikiisitluse tulemuste pdhjal® (vt
lisatabel 1), ndeme, et koik neli koige loetavamaks osutunud kirjutist seonduvad pagulastega.

52 Internetikiisitluse metoodika, valimi ja tulemuste kohta vt lihemalt 13pparuande III osa.
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9. oktoobri Sirbis iilekaalukalt kdige loetavamaks osutunud P.1. Filimonovi lugu on kiill selgelt
kirjaniku poolt kirjutatud, aga see ei ole mitte kirjandusest, vaid pagulaseks olemisest Eesti
praeguses iithiskonnas. Kirjaniku isikliku iroonilise vaatenurga kaasahaarav efekt on siin viga
tuntav.

Kahekiimne aasta pdrast nditeks ei tunnustata Eesti parima jalgpallurina mitte venelast
Konstantini, vaid nditeks mond Ahmedi-nimelist. Eurovisioni lauluvoistlusel esindab Eestit
aga urdukeelne laul. Viimaks ometi saab Eesti ka kirjanduse Nobeli auhinna, mille pdlvib
Eritrea juurtega kirjanik romaani eest, kus on kirjeldatud pagulaste elu pisiasju ja mis voib
olla seejuures kirjutatud puhtas eesti keeles. Eesti koolides on tumedanahalised opilased
(ja miks mitte ka opetajad) tdiesti tiitipiline néihtus. (P.1.Filimonov)

Autor {itleb sellise tulevikupildi kohta, et see on llioptimistlik, samas kui eesti lildises
massimeedias ja poliitilises debatis esitatakse sellist olukorda suure ohuna. Filimonov
véljendab pohimottelist seisukohta kultuuri avatuse hadavajalikkusest tinapdeval iihe rahva ja
riigi plisimiseks. On viga tdhelepanuvidirne, et tema artikkel oli iilekaalukalt kdige loetavam,
korge loetavusega nii nooremate kui vanemate vastanute hulgas.

Loetavuse pingereas teisel positsioonil oleva Reet Kasiku artikli puhul "Hirmust, vihast, keelest
ja meediast’ oli aga suured erinevused pdlvkondade vahel. Vastanute hulgas iile 40 oli selle
loetavus 60% ringis, vanuseriihmas alla 40 poole véiksem, 30% {limber. Autor votab
keeleteadlasena eksperdi hoiaku ja viljendab vanematele polvkondadele iseloomulikku muret
rahvuskeele saatuse ja staatuse parast. Ta piiiiab selgitada, miks on see hirmu ja suletuse hoiak
arusaadav ja levinud ning niitab, kuidas see on seotud pagulasteema avamise viisiga meedias
— seda esitatakse kui konkreetsete inimestega suhteliselt vaheseotud tildist probleemi, mis on
seotud Euroopa Liiduga ja teiste viliste teguritega ning on Eesti inimeste suhtes autoritaarne ja
represseeriv. Kui avada pagulasteemat 1dbi narratiivi, konkreetse loo, 14bi emotsionaalse
kontakti pagulase olukorras olijatega, on vOimalik hirme vdhendada ja stereotiilipidest {ile
saada. Sirbile omaselt tdstab ta kiisimuse, kes vastutab nii kirjakeele kvaliteedi kui pagulaste
iile tihiskonnas toimuva debati kvaliteedi eest.

Kasiku ja Filimonovi vaatenurgad on mingis mottes vastandlikud. Filimonov esindab Eesti
kultuuris uut positiivset situatsiooni, kus oleme joudnud niikaugele, et nii tema kui mitme teise
vene taustaga kultuuriinimese puhul vdhemasti Sirbi veergudel ei tduse kiisimust, kas nad
kuuluvad eesti kultuuri vdi mitte, nad on Eesti kultuuris loomulikud ja paljude jaoks
arvamusliidrid. Kasik aga esindab konservatiivsemat rahvuskultuurilise enesekaitse
ideoloogiat.

Me ei usu, et suudame voora teha enda omaks, vaid pelgame, et vooras votab meie
iseolemise dra, murendab seda veelgi.(Reet Kasik)

On oluline esile tdsta Filimonovi loo iihtlaselt kdrget loetavust kdigis Sirbi aktiivsete lugejate
riihmades ja osa nooremate vastanute likskdiksust voi torjereaktsiooni Kasiku loo suhtes.

Loetavuse pingereas kolmandal positsioonil olev teatrilugu ei ole mitte teatrist, vaid sellest
toukuv arutlus Eesti kultuuri ja poliitika iile. Loo vaatenurk on ootamatu — teater kui voimalus
pagulasi integreerida. Kuid selle varjus tdusevad esile hoopis laiemad Eesti iihiskonna
aktuaalsed probleemid. Veidi ootamatu kontekst, teatav nihestatus on tekitanud suure huvi ja
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loetavuse, mida pagulasdebati tavapirasem sotsiaalteaduslik kasitlus arvatavasti ei oleks
saavutanud. Sirpi iseloomustab praegu véga tugev pliiie sotsiaalsusele ja teatri puhul tduseb see
eriti selgesti esile.

Eero Epneri ja Meelis Oidsalu kirjutis on véga rikas ja pohimdtteline kogu Sirbi jaoks. Esialgne
kiisimus, kuidas peaks Eesti teater reageerima pagulasteemale, kasvab kiisimuseks, mida
pagulasdebatt Eesti {ihiskonna kohta néitab.

Pagulastemaatika taga on tldine arutlus poliitika kvaliteedi iile Eestis. Sirbile on iseloomulik
enesepositsioneerimine teatud mottes metapoliitikana, metapoliitilise diskursuse arendajana
Eestis.

Kodanikuiihendusena kditudes on teatril veel iiks voimalus: ta saab pagulasteema tosta
eemale sellelt poliitiliselt viljalt, kus pagulaskiisimust rakendatakse voimu nimel. Teatril on
voimalus vihemustega seotud kiisimused teatud mottes deideologiseerida, niha paguluses
mitte kultuurisoja agenti, dessantvdelast rahvusliku elujou tagalas ega isegi kui kasulikku
téojoudu, vaid niha temas normaalsust, tavalisust, igapdevasust. (Eero Epner)

Selle loo loetavust vaadates on oluline esile tdsta, et see on kdige nooremate vastanute, kuni 30
aastaste hulgas loetavuselt esimene. Noored ei ole meie uuringu pdhjal sugugi ldinud kaasa
kdigega, mis Sirp pakub, aga selle looga kiill.

Eero Epneri ja Meelis Oidsalu kirjutis esindab radikaalset sotsiaalset protesti eespool
kirjeldatud Bourdieu kultuurivilja sektorite analiiiisis, kujutab endast sotsiaalse kriitika selget
manifesti.

Mitte ainult meie poliitikas voi massides, vaid ka meie kultuuris on vastastikuse abistamise
kontseptsioon esindatud vdga norgalt. Sotsiaalsed sidemed, mis on Eestis traditsiooniliselt
norgad, on norgad ka kultuuris. Meile ei meeldi tegelda teise inimesega ning tihiskond kui
sotsiaalsete sidemete kogum on meile kontseptsioonina endiselt hdmar. (Eero Epner)

Meil on olemas sotsiaalse sidususe strateegia ja traditsioon, aga see traditsioon on
formaalsete oiguste keskne. Keskendumine vihemuste oiguste formaaljuriidilisele
korrektsusele on aidanud vihemuste tegelike vajaduste teemat edukalt eirata. Oleme ka oma
suverddnsust mootnud voimega ajaloolise oigluse argumente kasutades eirata vihemuste
vajadusi. (Meelis Oidsalu)

Epner ja Oidsalu on kompromissitud silmakirjaliku moraalsuse ja eneseteadvuseta,
mitterefleksiivse rahvusliku kogukondlikkuse suhtes.

Kui olen moraalne, s.t sean teise huvid vordseks enda omadega, siis olen justkui vihem
pdris, vihem eestlane, sest reedan kogukondliku eetose, mis lubas meil laulva revolutsiooni
tekstides (mida ka praegu taas levitatakse) "Lasnamdel sihitult ekslevaid migrante’ soidelda.
(Meelis Oidsalu)

Need on vdga pohimdttelised kriitilise rahvusliku eneserefleksiooni véljendused, mida eesti
peavoolu meedias kohtab dirmiselt harva. Kultuuriajakirjanduses ja teatri kontekstis on
voimalik tulla vélja selliste radikaalsete seisukohtadega.
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On veel neljas lugu samal loetavuse tasemel, mille puhul ligikaudu pool vastanuist (Filimonovi
puhul isegi oluliselt iile poole) mirkis kiisitluses, et luges selle 1dbi. See on Tuuli Sepa
"Evolutsiooniline vaatenurk pagulaskriisile’. Suur loetavus annab kinnitust, et Sirbile omane
suund kultuurilise ja teadusliku vaateviisi ithendamise poole leiab head vastuvdttu. See kirjutis
ldhtub loodusteaduslikust arusaamast, et rindamine on liikide evolutsiooni loomulik osa. Ja nii
nagu me looduses peame Gigeks enda kaitset voorliikide vastu, voiks see ju kehtida ka inimeste
maailmas. Autor méngib selle mdttega, toob bioloogilisi paralleele, aga jouab 10puks siiski
jarelduseni, et parim viis Eesti kaitsmiseks ei pruugi tuleneda périlikest instinktidest, vaid meie
voimest neist instinktidest {ile olla’. See on Sirbi eetose vdga selge kinnitus. Selle jarelduseni
joutakse 1dbi rahuliku loodusteaduslikult argumenteeritud arutluse ja sellisel viisil esitatuna on
sellel ilmselt hoopis suurem mdjujoud.

Voib oelda, et pagulasteema on méngitud ldbi vdga erinevates registrites, mitmes erinevas
perspektiivis, mida kultuurivdli vdimaldab. Reet Kasiku artikkel toob teistest erinevalt selgelt
esile argumendid, mis lubavad modista rahvusliku endassesulgumise pohjusi, hirmude
legitiimsust.

See on viinud suurtele erinevustele vastuvotus, nooremate ja vanemate loetavus erineb rohkem
kui kaks korda, samas kui teised enamloetud artiklid on leidnud iisnagi {ihtlast vastuvottu.
Samasuunalised suured erinevused nooremate ja vanemate polvkondade loetavusnumbrites on
taheldatavad Alissa Nirgi intervjuu puhul Theodor Kallifatidesega, mida vanemad vastanud on
lugenud palju enam kui nooremad. Kallifatidese lugu késitleb samuti voorsilt uuele kodumaale
tulnud vanema pdlve kirjaniku hingeseisundit, mis nooremaid lugejaid kdnetab vihem. Sirbi
lugejastruktuuri vaadates on végagi pohjendatud vanema podlvkonna kogemusega histi
kooskolaliste lugude lehtetoomine.

Seegi nditab, et seda Sirbi numbrit on védga kindlakéeliselt komponeeritud, erinevad seisukohad
esile toodud, piliiitud saavutada erinevate ldhenemisviiside tasakaalu.

Kokkuvottes voib oelda, et Sirp esineb pagulasteema késitluse puhul kollektiivse ideoloogina.
Iseloomulik on viga selge kontseptuaalne 1&henemine, mis toetab Euroopa ja Eesti avatust.
Vaib 6elda, et Sirp on siin kompromissitult radikaalse liberaalse filosoofia seisukohal, mis Eesti
pagulasdebati kontekstis on viga mirkimisvédrne. Seejuures ei ole see radikaalne positsioon
Sirbile omaselt politiseeritud, ei ole viidud igapédevase parteipoliitika konteksti, vaid on
kultuuriinimeste vaimse autonoomia ja poliitilise sdltumatuse viljendus.

Neljast loost, mille loetavus on alla 20%, on kolm muusikalugu ja {liks kaasaegse kunsti lugu.
Kdigi nende puhul on noorte huvi, ka meie kiisitluses osalenud aktiivsete kultuurihuviliste huvi
eriti vihene, klassikalise muusika arvustuste puhul nullilihedane. Nagu kirjutab ka Madis
Jarvekiilg Sirbis (29.04.2016), jdédb traditsiooniline klassikalise muusika késitlus nooremale
polvkonnale tildiselt iisnagi kaugeks.

Polvkondliku kogemuse ja huvisuundade erinevustele viitab seegi, et véliseestlasi puudutav
Jaanika Kronbergi lugu metsaiilikoolist ja ESTOst ning Peeter Véhi lugu eestlase kogemustest
ja elamustest New Yorgis viibides on leidnud iisna head loetavust vanemate vastanute hulgas
ning pakkunud véhest huvi noortele. Arvamus, et eestlaste endi paguluskogemus voiks aidata
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praegust olukorda paremini mdista, ei ole eriti paddev, kuna see kogemus ei ole enam koiki
eestlasi iihendav, nooremad inimesed on selle suhtes tisna tikskoiksed.

Téhelepanuvéirsed on ka Eva Piirimée artikkel Herderist ning Elo-Hanna Seljamaa ja Pihla
Siimu intervjuu antropoloog William Westermaniga, mis toovad sisse kultuurifilosoofilise voi
kultuurantropoloogilise mddtme ja on Sirbile olulised selles mottes, et toovad pagulaste,
eestluse, kultuuride suhtluse temaatika vilja praeguse konkreetse ajahetke lactusest ning
ndidata seda kui hoopis iildisemat ja avaramat kultuuride arengu temaatikat.
Kultuuriajakirjanduse iiks rolle on kultuurifilosoofilise diskursuse tekitamine ja alalhoidmine
kultuuriavalikkuses.

Miiiirileht oktoobris 2015 (paberversioon)

Miiiirilehe oktoobrinumbri esimesel lehel tervitab mustanahaline noormees Eestisse tulijaid,
kuigi tegelikult on see kogukonna number. Mdnevorra on juttu ka pagulastest ja rassismist.

Ulekaalukalt on kdige enam loetud Helen Tammemie *Peatoimetaja veerg’ — vt loetavuse
pingerida, lisatabel 2. See viitab Miiiirilehe teatavale kogukondlikkusele, inimesed tunnevad
liksteist ja pikaajalise peatoimetajana on Helen Tammeméie paljudele tuttav. Ule 50%
vastanutest on lugenud ka Henri K&ivu kohalike valimiste kampaaniast Tartus, Andrei Liimetsa
arvustust filmile ’Roukli’ ja Aet Annisti lilevaadet kogukonna mdiste kasutamise ajaloost.

Henri Kdivu loo juures on véga pilkukditev foto, lugu ise on tdhelepanuvdirne kui iihe
poliitilise kogemuse ldhianaliiiis, valimisliidu Vabakund valimisvoitluses osaluse detailne ja
emotsionaalne meenutus. See on Onnestunud néide selle kohta, kuidas poliitikast on voimalik
niiviisi kirjutada, et poliitika on kultuuriliselt huvitav. See on nende lootuste testimine, mis
paljudel on olnud seoses Vabakunna motiiviga, mida on ju vaadatud ka kui Eesti poliitilise
arengu olulist sihti, kui meenutada presidendi itlust, et Eesti riik tuleb kodanikele tagasi anda.
Miiiirileht on Tartu kogemuse kui mudeli ilusti lahti votnud, nii isikliku tasandi, lootused ja
pettumused, mis sellega on seotud kui teiselt poolt ka kampaanias osalemise praktikad, nende
onnestumise ja ebadnnestumise. See teeb selle loo ka politoloogiliselt tihelepanuvéérseks.
Tartu vabakondlaste kogemuse sidumine kogu Eesti poliitika jaoks oluliste mérksonadega nagu
’tagatuba’ vO1 oma miiliri vallutamine’ on iildisema vadrtusega. Uue poliitilise kogemuse
kriitiline refleksioon on poliitika iile arutamises viga vérskendav.

On vidga tore, et lugejad on seda tunnustanud, et lugu leidis head vastuvottu erinevates
lugejariihmades. Neid riihmi saab kiill viga vdhe vilja tuua, sest Miiiirilehe konkreetse numbri
lugemise kohta andis vastuseid kdigest 73 inimest, kelle hulgas naisi oli peaaegu kolm korda
rohkem kui mehi. Vanuse 1dikes saab rddkida ainult kahest riihmast, kuni 30 aastastest (41
vastanut) ja iile 30 aastastest (32 vastanut).

Enamloetud lugude hulgas on Andrei Liimetsa retsensioon filmile ’Roukli’, mille loetavus
kinnitab iildist tendentsi, et naiste kultuurihuvi on suurem kui meestel. Loetavuselt samal
tasemel olev Aet Annisti kirjutis kogukonna moiste arengust Eestis ja teistes maades on oluline
Miitirilehe rolli seisukohalt kultturidiskursuste muutumises. Kogukonna mdiste kahetisus on
kiillalt keskne probleem, see tuleb esile ka poliitiliselt aktiivsete vabakondade puhul.
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Vabakondade poliitilise kogemuse iiheks jooneks, konfliktsust voi ambivalentsust kujundavaks
teguriks on tihelt poolt seotus traditsionaalse ja konservatiivse aktiivsusega, sellega, mis on
minevikust tulnud ning teiselt poolt seotus uue arusaamisega kogukondlikkusest, mis on omane
vorguiihiskonnale, postmodernsele ajastule. See, et Aet Annist selle Miiiirilehes lahti seletab ja
sellele tdhelepanu juhib, on vdga oluline, et tekitada suuremat selgust, heita kogukondade
kahetisusele ratsionaalset valgust.

Seda, et kogukonna teema on Miiiirilehele omane l4bitunnetatud teema, nditab ka see, et siin
on arutelud kahe tegelikult edukalt toimiva kogukonna kogemuste iile — iiks Tartu Supilinn ja
teine sellele vastandlik Tallinna Lasnamaée. Neid tihendab see, et neid molemaid on voimalik
vaadelda uue postmodernse kogukondlikkuse ndidetena. Annisti iildistav sissejuhatus on hésti
kaetud tegelike kogemustega.

Nii nagu Sirbi vaadeldav number on hésti 1abi moeldud, on seda ka Miiiirileht, pohiteemad on
esitatud erinevatest vaatenurkadest. Kogukondlikkus on ldbi méingitud teoreetilistest arutlustest
ja poliitilisest realisatsioonist kuni inimlike praktikateni reaalsetes linnakogukondades.

Kui vaadelda vordlevalt pagulastemaatika kisitlust Sirbis ja Miiiirilehes, siis Siim Sorokini lugu
"Me peame radkima rassismist Eestis’ on vorreldav Reet Kasiku looga Sirbis, kuna Sorokin
vaatab samuti vOdraviha diskursuse levikut Eesti avalikkuses, aga teeb seda palju aktiivsemalt
seisukohalt. Ta vaatab vihakdone levikut internetikogukondades, toob rassistlike
kommentaaride niiteid Facebookist, analiiiisib neid Etienne Balibari ja Slavoj Zizheki todest
lahtudes. Tema niited on iisna agressiivsed, toepoolest rassistlikud ja erinevalt Reet Kasikust
el ilmuta ta arusaamist rahvusliku enesekaitse suhtes.

Loetavusest radkides torkab silma kodige nooremate vastanute suur huvi just kogukondlikke
praktikaid vahendavate lugude vastu, mis seondub Miiiirilehe enda tugeva kogukondlikkusega
ja klubilisusega. Maria Derldshi lugu Lasnamaéest kui uutmoodi kogukondlikkuse kasvulavast
on leidnud kuni 30 aastaste seas suurt tdhelepanu, on loetavuselt teisel kohal, mis seondub
arvatavasti sellega, et Maria on ise {isna tuntud tegelane, iiks Lasnaidee algatajatest ja
eestvedajatest ning radgib noorte endi kogemusest.

Koik kogukondlikkusega seonduvad lood on leidnud lugejate hulgas suhteliselt head
vastuvottu, védlja arvatud Sven Pauluse ’Anarhiast tépitdhtedeni’, milles seletatakse
kogukondlikkusega seotud mdisteid. Lugu ei ole narratiivne, on esitatud tdhestiku formaadis ja
mojub katkendlikuna, ei moodusta terviklikku lugu ega jai meelde.

Kokkuvotteks voOib sotsiaalia kohta kultuuriajakirjanduses (Sirbis, Miiiirilehes ja ka
Vikerkaares) 6elda, et 1dbi kultuurimeedia laieneb tuntavalt {ihiskonna elu kéasitlemise skaala
ning on védristatud lildisema kultuurilise ja vaimse sisuga. Ta nagu muutub vabastatuks
poliitilisest eelarvamuslikkusest ja ideoloogiliste vastanduste ahistusest. Nagu ndeme, tekitab
see ka kiillalt laia huvi, on motlemist stimuleeriv ja uusi vaatenurki loov. Sellisena ei ole see
kultuurivdljaannetes mingi kohustuslik lisa vaid kuulub loomulikul viisil laias mottes
kultuurikeskustellu.
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4.7. Kultuuripoliitika
Ragne Kouts

Olles eelnevas ldhtunud uurimuse jaoks valitud kitsamast kultuuri definitsioonist, kus kultuuri
méiiratlesime loometegevuse viljundina meie enda valitud kitsama raamistusega alaosades —
teatri, kirjanduse, filmi, muusika, kunsti ja arhitektuuri alla liigitatuna, oleme joudnud
vajaduseni vaadata seda toimimiskontektsi laiemalt. Kultuurivéljaannetes, mis olid kolme kuu
monitooringus jdlgimise all, késitletakse hulgaliselt teisigi teemasid, mida Kkitsalt
kultuurieemadeks tavaliselt ei liigitata (teadus, haridus, globaalsed protsessid, keskkond jms.).

Jargnevalt analiilisime, millistes valdkondades on kultuuripoliitika rohkem esile kerkinud ja kes
koige sagedamini sellest konelevad.

Kolme kuu sisumonitooring néitas, et kultuuripoliitilised aspektid on kdige sagedamini kdneks
arhitektuurivaldkonnas. Seejuures on tldviljaannetes (nagu Eesti Paevaleht, Eesti Ekspress,
Postimees, Maaleht) kultuuripoliitilistest aspektidest juttu vihem kui kultuuriviljaannetes (vt
joonis 7). Kultuuripoliitilistest asepktidest saavad enim tdhelepanu valdkonna rahastamine ja
ressursside olemasolu valdkonna arenguks, valdkonna institutsioonide juhtimise ja
korraldusega seotud kiisimused, samuti teatavad poliitilised otsused voi eelistused valdkondade
puhul (nt siin eelkdige kunsti, filmi ja kirjanduse valdkond, aga ka arhitektuur), mingil mééral
pooratakse tdhelepanu ka poliitilise tasandi otsustele valdkonna jérelkasvu koolitamisel (seda
eelkdige muusika ja teatri valdkondades).
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tildvaljaannetes kultuurivéljaannetes portaalides ringhaalingus
M kirjandus 10 11 21 22
M teater 18 35 23
u film 21 44 18
B muusika 7 28 8 5
M kunst 23 43 25 19
m arhitektuur 92 80 62 36
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Joonis 7. Artiklite/saadete osakaal valdkondades, milles on mainitud kultuuripoliitilisi
aspekte (artiklid/ saated ilma lithiuudisteta), 01.11.2014-31.01.2015 (%)

Kultuuripoliitikat téiesti erialdi teemana kisitlevate artiklite osakaal erinevates vdljaannetes ei
ole korge, moodustab ligikaudu 1% kdigist valimi artiklitest.

Uldleviga viljaannetest hoiab kultuuripoliitilist arutelu iileval iilekaalukalt Eesti Pievaleht.
Uldjuhul on aga nendes viljaannetes kultuuripoliitika taandunud eelkdige institutsioonide
tegevusele (Kultuurkapital, kultuuriministeerium, kantslerid, loomeliidud), iildist arutelu leiab
vihem. Kultuuripoliitika kesksed institutsioonid on kultuuriministeerium ja/voi
kultuuriminister ning Kultuurkapital.

Kultuuriajakirjandus portaalides on siindmuse- ja juhtumikeskne, ldhtub eelkdige
institutsioonidest ja nende tegevusest, kajastused on pdohiliselt uudisvormis. Kultuuripoliitiliste
sisuliste valikute iile arutlemisi leiab portaalidest iiksikuid, kuigi just siin vdiks olla foorum
koige avatum.

Institutsionaalsest ja siindmusekesksest ldhemisviisist tulenevalt on tipris loomulik, et
autoriteks on enamasti ajakirjanikud, kes vahendavad kultuurekspertide ja valdkonna
otsustajate sonu ja arvamusi. ERRi kultuuriportaalis seevastu saavad kdige rohkem ise sdna
professionaalsed loomeinimesed, nt vaadeldud perioodil olid kdige produktiivsemad autorid
muusik Tonu Pedaru ja kunstnik-kuraator Mari Kartau. Nende kahe arvele lidks iile poole
kultuuripoliitikat kisitlenud materjalidest portaalis kultuur.err.ee. Intervjueeritavate hulgas on
samuti terve rida loomeinimesi (kolmandik intervjueeritutest), kuid rohkemgi veel poliitikuid
ja ametnikke (eelkdige kultuuriminister ja ministeeriumi tootajad — minister Urve Tiidus ja
kantsler Paavo NOogene). Seega ajavad ajakirjanduses kultuuripoliitika asja valdavalt ametnikud
ja poliitikud.

5. Ringhaadling

Maarja Lohmus
5.1. Kultuuriteemade kisitlus ringhailingus

Ringhddlingu kultuurikésitlus on suhteliselt markamatu, kuna see on osa sujuvast
igapdevaelust, suures osas taust igapdevaelule, iildise informatsioonivoo osa.

Olulisemad kultuurisaated on 2014-2016 olnud Klassikaraadios ja Vikerraadios.

53 Uldviljaanded: Postimees, Eesti Pdevaleht, Maaleht, Eesti Ekspress, KesKus; kultuuriviljaanded: Sirp,
Miiiirileht ja kultuuriajakirjad Akadeemia, Keel ja Kirjandus, Kunst.ee, Looming, Teater.Muusika.Kino,
Vikerkaar, Varske ROhk; portaalid: kultuur.err.ee, muurileht.ee; ringhdéling: ERRi kanalid ja Kuku Raadio
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Klassikaraadio

Klassikaraadio on kunsti ja kultuuri edendav tervikprogramm, millest saab esile tosta selle
hariduslikku ja kunstikeskset suundumust, samal ajal on toimetus saanud ka ERRIi
innovatsiooniauhinna. Kultuurikanali eesmérgiks on ’pakkuda kuulajatele kvaliteetset
programmi kultuurist ja mitmesugust muusikat’ (peatoimetaja Tiia Teder). Saateid tehakse
kiillalt kitsastes oludes, puudub kontsertstuudio. Klassikaraadio riitmistab tagasihoidlikult, kuid
viga adekvaatsel viisil Eesti igapdevaelu ajakasutusriitmidega, nii et pideva algus, keskpéev ja
ohtu on ka muusikaliselt-kujunduslikult paigas viisil, mis oma kordumises kannab
turvalisusetunnet heitlikus ajas. Muusika fluidum saadab, timbritseb ja kaitseb meid 1ibi
igapdeva.

Loosung ‘Tee oma pdevast kunstiteos!” pakub voimalust sliveneda, moelda ja iseennast
korvaltpilguga vaadata. Keskseks suunaks on muusika ja kultuuri populariseerimine,
tdhelepanu saamine uute kultuurialgatustega, nendes aktiivselt osalema kutsumisega ning uute
kultuurisiindmuste lansseerimisega, millest iihtlasi siinnivad uued saated ja saatesarjad, nagu
nditeks ‘Klassikaraadio tuleb kiilla’. Ilma teevad noored interpreedid, keda professionaalsed
muusikatoimetajad 1dbi vestluste esile tdstavad, aitavad sellega kujundada noorte
muusikuteekonda ning motivatsiooni selleks.

Klassikaraadio kultuuriuudised kell 16.00 jt tdistundidel eristuvad muudest infosaadetest ja
Vikerraadio infosaadetest oma kunstiparasema struktuuri ja tilesehitusega, (néiteks 27.10.2015
info Estonia keldri uute ruumide kasutusele votmisest, autor Riina Eentalu). Samuti on need
uudised avarama maailmatunnetusega, neis esinevad ka viliseestlased iile maailma. Need

eristuvad samuti virvikama reportaazlikuma kirjelduse ning rikkama fantaasia ja sonakasutuse
poolest. Oluline on esile tdsta Klassikaraadio kultuuriinfo magasini Delta, mis annab iilevaate
antud pdeva kultuurisiindmustest koos pikemate interpreteerivate intervjuudega, pakkudes saate
teises pooles siivaintervjuusid pédeva oluliste tegijatega, talletades kultuuritegude protsessi.

Klassikaraadio muusikaprogramm. Kontserdiiilekanded on jarelkuulatavad 30 pédeva, pakuvad
linke vélismaale. Koorikontserdid on iilipopulaarsed ning lauljaskond kultuuriliselt védga
aktiivne vorgustik. Otseiilekandekontsertide kuulajaskond on enamasti iile 6000 inimese.
Kontserdiiilekanded on kultuuris kohalolek: Klassikaraadio vahendab otse suuremaid Eesti

klassikalise muusika festivale (sh Jazzkaart), kdiki Eesti Riikliku Stimfooniaorkestri kontserte
ja muid elava muusika ettekandeid. Muusikasiindmused ja kontserdid otseiilekandes toovad
auditooriumi  publikuks otse kontserdisaali, annavad vahetu muusikakogemuse.
Muusikasiindmuste iilekanded on {iihtlasi ka hariva funktsiooniga tdnu toimetajatele, kes
annavad llevaate heliloojate ja interpreetide loomingust, intervjueerivad esinejaid, avardavad
tunnetust. Kuulajal on siin eelis vorreldes tavalise kontserdikiilastajaga, kes esinejate ja
heliloojate vahetut tutvustust ning mottemaailma avamist ei koge.

Erinevad Klassikaraadio saatesarjad vahendavad ja tutvustavad nii Mozarti stiilis klassikalist
muusikat kui tillatusi ja uusi suundi muusikamaailmas, samuti rahvamuusikat meilt ja mujalt,
tuues intervjuudega kohalikud esinejad kuulajale 1ahemale.
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Klassikaraadio kui kultuuriharidus. Kuulamiskool on Klassikaraadio sissejuhatus muusika

madistmiseks, saade ‘avab wuksi muusikakuulamise radadele’, mdistmaks paremini
interpretatsioonikunsti tagamaid; dpetab kuulama erinevaid interpretatsioone eri ajastutel.

Jdrjehoidja on korgetasemeline kultuuriajaloosaade, mis avab kultuuriprotsesside vastuolud
ning analiilisib kunsti ja kultuurivalikute tingimusi.

Luuleruum esitab sageli kordusi ERRi arhiivist, millele toimetaja lisab uuendatud
kontekstuaalse raami.

Raadioteater esitab samuti domineerivalt kuuldeméngude kordusi, kuna eelarve ei voimalda
uusi lavastusi.

Klassikaraadio internetis. Internetis on erinevatel toimetajatel erinevad strateegiad. Menukas

on interpreetide tutvustamine, mis voib tuua ERRi kodulehele viga suure hulga kiilastajaid. Kui
niiteks hiina muusik oma tutvustust ise jagas, tdi see Klassikaraadio jagamismasinasse iile
miljoni fdnni. Facebookis on Klassikaraadiol oma kanal, mdnel saatel ka eraldi konto.
Fantaasial on oma fankond. Praegu on suund, et finkonda hakatakse iiles ehitama paralleelselt
uue saate algusega, tegemisel Koorimuusika uus saade, paralleelselt ka internetis.
Klassikaraadio kodulehel on olemas kontserdite sisukirjeldused, interpreetide tutvustused.

Klassikaraadio probleemid. Pohiprobleem on ressursipuudus. Finantseerimine on jiénud

majanduskriisieelsele tasemele, mistdttu on vdimatu minna vélja ja litkuda Eestis ringi,
puuduvad sdidurahad. Raske on leida tootajaid, mitmekiilgse ampluaaga spetsialiste eri
valdkondades, kes seejuures oleksid Sarmantseid suhtejaid. Infotehnoloogiline lahendus on
vananenud, juba 5-10 aastat oodatakse uut.

Vikerraadio

Kesksed kultuurisaated on igapdevased Kultuuriuudised ja iganddalane Vasar. Viimase
signatuuris on kultuurivélja muutuse paradoksisonum: ’Sirise, sirise, sirbikene, Vasar, alasile
166 ... See ei ole ndukogude aja nostalgia, Vasar on kultuurimagasin, kus me piitiame pihta
saada kultuurielu solmpunktidele!” Manifestne signatuur héélestab saatest otsima vastuseid
aktuaalsetele kiisimutsele, tekitab tekstilise kuulamispinge, see on kdige kultuuripingelisem
saade praegu kavas.

Vikerraadios on mitmeid kultuuri- ja maailmatunnetust edendavais harivaid saateid, teiste
maade ja rahvaste kultuure tutvustavaid saateid, sh A4ja jdilg kivis, Kuula rdndajat, Miistiline
Venemaa. Loetud ja kirjutatud tutvustab kirjastuste uusi teoseid, konelejateks kirjastajad.
Saatesari annab mdisteid meie igapdevase lugemise kohta, a la ‘suvelugemine’

‘talvelugemine’ jms refleksiivseid tdhelepanekuid ja liigitusi. Tekstide esitamisel on liigutud
professionaalsete nditlejate lugemisesitustelt intelligentsete kiilaliste voi toimetajate endi teksti-
esitusele, see peegeldab kokkuhoiupoliitika olukorda. Omakultuuri saadetena on eesti ajaloolisi
paiku ja arhitektuuri tutvustav Ringkdik, samuti eestlasi maailma eri paigus kisitlev Eesti lugu.
Keele-elavdajana on murdekeelsed uudised (kihnu, muhu, mulgi, voru, setu keeles. Abstraktset
kultuurimdtet veab Odiilikool, ajakirjanduskultuuri tutvustab uus saatesari Ringhdiling 90.
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Kultuurimdtet kannavad ka intervjuusaated (Ma elan siin, Pdevatee jt). Persooni olulisust
rohutavad nimelised autorisaated, nditeks Stuudios on Jaan Elgula.

Vikerraadio professionaalsete toimetajate enesehinnang kanali kultuurirollile on tagasihoidlik,
ehkki igapdevase kultuurifooni loomisel on Vikerraadio saadetel oluline roll. Peatoimetaja
Riina R6dmus iitleb Vikerraadio kohta, et ‘oleme tosimeelsemad, pidevakajalised ja heal eesti
keelel on suur rohk. Hoiame kinni pika traditsiooniga saatesarjadest. Tosisemat kultuurielu
tekitab saate Vasar imber koondunud kultuuritegijate ring.

Facebookis on Vikerraadiol ca 5000 sopra, kogukond kasvab. FB annab vdimaluse nédidata
saadete tegemise professionaalset ‘koogipoolt’, mis kuulajaid huvitab. Vikerraadio tehnilisi
voimalusi on laiendanud saadete dpid ja kodulehekiijed, et noorte hulgas esil olla, kujundades
sellega raadio ja tele tekstielementidest uued saadete/programmide hiibriidvormid. Selle
vérskeks nditeks on Vikerraadio idakultuuride saatesari Valgus tuleb idast - suurepirane
kompositsioon raadio ja veebi ithisplatvormist koos kodulehega.

ERRi kultuuriportaalid

Kultuuriportaalidel kultuur.err.ee ja menu.err.ee. on kultuuriavalikkuses informeeriv ja
populariseeriv roll, samuti noori internetiavarustest ERRi lehekiilgedele kutsuv roll. ERRi
kultuuriportaalide arendamine kiib hiibriidzanride liinis, portaalidel on suur {ildisem
potentsiaal Eesti kultuuriviljal iihe globaalse kultuurivdravana.

Teadust kéasitlev ERRi veeb Novaator (novaator.err.ee) esitab teadusotsinguid ja
intellektuaalsust seotuna praktiliste vajadustega.

5.2. Kultuuri kajastamise eripirad ja probleemid

Kultuuri esitamisel ERR-is on selgelt ndha paevane ja nddalane siindmuste riitm, mis omakorda
rlitmistab tdstatavate teemade liikumised.

Kultuuriteemadega seostub otseselt ja kaudselt piiride kogemine ja piiridel kdimine. Piiride
kogemus on oluline ja keskne teema siigavamas kultuurianaliiiisis, védga tihti ka ajaloolises
plaanis, kus kunsti- ja kultuuriinimesed kdnelevad oma kokkupuudetest tsensuuriga, loomingu
avaldamise keelamistest. See on saadetes védrtuslik ja oluline aspekt, mille késitlemine annab
kaudset infot puuduvate kajastuste pdhjuste kohta.

Teatud kajastuste puudumine on juba véljakujunenud nn ‘ajalooline’ traditsioon, kuna puudub
harjumus teatud kunsti- ja kultuuriteemadel avameelselt ja avalikult arutada.
Siin on liheks nditeks arhitektuuri valdkonda kuuluvad valikud ja otsustamisprintsiibid, teemad
tostetakse esile eeskitt 14bi konflikte pohjustavate otsuste.

Tosiseks néiteks varem oluliste kunstivaldkondade taandumisest nn ‘finantsiliste raskuste’ tottu
on kuuldeméngukultuuri allakéik, selle taandumine ringhédélingu toimetuse nn siseprobleemiks.
Oluliseks probleemiks on ndrk laste ja noorte kultuurivdli. ERRi raadiotest on praktiliselt
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kadunud laste- ja noortesaated, jaanud on ainult Ohtujutt lastele, mis on legendaarne, iile acgade
kestnud kaaslane 1dbi mitmete pdlvkondade.

Mitmed kiisitletud eksperdid mérkisid Klassikaraadio muutumist kontseptuaalsemaks ja
vaartuspdhisemaks 2014-2015, toimunud on pdore klassikalise kultuuri poole vastukaaluks
ithiskonnaelus  kasvavale polariseerumise tendentsile ja  poliitilisele  vditlusele.
Samas on oluliselt vdhenenud tihiskonnaprotsesside kriitiline analiilis, mis vaataks arenguid
pikemas ideede ning suundumuste perspektiivis.

Oluliselt on norgenenud kultuurirahva mdétete tihisvélja kujundamise funktsioon, mis peaks
olema lisaks Sirbile just kultuuri-ringhddlingu iilesanne, kujundada arutelu, dialoogivélja.
Ringhéélingus domineerib informeerimine ning konteksti tutvustamine, nahtuste kirjeldamine.
Vikerraadio lai auditoorium toob saadetesse {ildisema tdlgendamise vajaduse.
Silmatorkavalt vihe on Eesti kultuuri ajaloo keerdkédike analiilisivaid saateid. Nii nagu on
olemas ‘Miistiline Venemaa’, peaks olema ka Eesti ihiskonna ja kultuuri keerdkiike tutvustav
saatesari, millest on aastaid koneldud.

Kultuur vajab ringhéélingus suuremaid perspektiive ka ajaloolises plaanis ja kultuuriprotsesside
motestamises, sellest on suur puudus.

Suur puudus on noortele moeldud kultuurisaadetest, neid lihtsalt ei ole. Siin on allakéik eriti
dramaatiline, sest 1990ndate algul olid elu ja kultuuri mdtestavad noortesaated téiesti olemas
ning nende sisu oleks tulnud murrangulise aja tingimustes pigem aktiivsemaks ja drksamaks
muuta. 2015 on 1dpetatud ka noorte endi oma ideedega ja saadetega eetris olek — eetris ei ole
enam noorte hailt, samuti mitte laste mottemaailma.

Kdige tugevamat noore auditooriumi kujundamist teevad praegu muusikasaated ja
Klassikaraadio, kes tutvustavad noori pilliméngijaid — interpreete lastemuusikakoolides,
lindistavad erinevaid muusikakoolide kontserte.

Rahastuse puudulikkus on tdsiselt puudutanud ajakirjanike igapdevatood. Kui 1980ndatel —
1990ndatel oli Eesti Raadio ja Eesti Televisiooni pdhilisteks tunnusteks piitid teha parimaid
voimalikke saateid nii teadmiste kui voimaluste poolest, siis alates 1990ndate keskelt on koos
maailma avanemisega selgunud karm tdde, et ‘parima’ pakkumiseks on vaja rohkem erinevaid
ressursse ja meeskonnatodd. Toimunud on pigem toimetuste kui professionaalsete
koostddtasandite kadumine, koostodtiimide lagunemine, tiksiktoimetaja rolli ja vastutuse tous,
professionaalse erialase tookoormuse tous.

6. Kokkuvote ja uurimisrithma ettepanekud

Tuginedes ajakirjanduse kolme kuu kvantitatiivsele analiilisile, samal perioodil ilmunud
olulisemate artiklite kvalitatiivsele sisuanaliiiisile, kultuurivéljaannete tellijakiisitlusele,
Opilaste, iilidpilaste ja Opetajate hulgas ldbi viidud fookusgruppidele ning siivaintervjuudele
kultuurivdljaannete toimetajate ning ekspertidega, toome iga valdkonna kohta vélja iildised
tdhelepanekud.
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6.1.

Muusika

Muusikavélja analiiiisi kokkuvdttena teeme jargmised tédhelepanekud:

Kultuuriajakirjanduse kajastus peegeldab paljukritiseeritud polariseerumist populaarse
ja siivamuusika vahel. Eristus ilmneb {ihelt poolt popmuusika, globaalse ruumi ja
plaadiarvustuste kujul, mida kajastavad eelkdige pidevalehed, Eesti Ekspress ja
Miiiirileht, teiselt poolt klassikalise muusika, kohaliku ruumi ja kontserdiarvustuste
nédol, mida esindavad SA Kultuurilehe véljaanded. ERR-i kultuuriportaal toimib neid
kahte poolust iihendava platvormina (kuigi omasisu on kovasti popmuusika poole
kaldu).

Samas on zanrilise paljususe ja iga zanri esindajate vdikese kogukonna tdttu ebaselge,
mida tdpselt peaks kajastama, kui kajastusel on mahulised piirangud nagu nt
triikivdljaannetes etteantud lehemaht.

SA Kultuurilehe véljaannete suunatuse tottu eelkdige kroonikakirjutuse funktsiooni
taitmisele on kajastuses vihe teravust, hinnanguid ja originaalseid vaatenurki. Autorite
ringkond on kitsas, enamasti on viljaspool Tallinna tegutsevad muusikud ja korraldajad
vihesed, kes suudavad ka iiritustest kirjutada — siit aga pelk kirjelduse ja mitte kriitika
avaldamise suur osakaal.

Teine pohjus, miks kriitikal puudub teravus, tuleneb autorite positsioonist olla
samaaegselt nii muusik kui ka kriitik. Ilmneb teatav dilemma muusikakajastuse
funktsioonide vahel — autorid, kes on ise enamasti ka muusikud, on huvitatud sellest, et
Eesti muusikal ldheks histi ja seetdttu soovivad esile tdsta onnestumisi, kuid teiselt
poolt ei vdimalda see kirjutistel tdita adekvaatse tagasiside funktsiooni.

SA Kultuurilehe véljaannete esmaseks kajastuse kriteeriumiks on professionaalsus,
mille tagab hariduse institutsioon, viljaannetes kirjutavad tihti pedagoogid, teadlased,
Opetajad. Viaga paljusid autoreid seob ithine EMTA taust.

SA Kultuurileht ja Miitlirileht on pédevalehtedega vorreldes klubilisema loomuga,
seonduvad veidi kinnisemate ringkondadega ega ole igapédevaajakirjanduse loogikast
niivord palju mdjutatud. Sellevdrra on nad ka autonoomsemad. Uks rohkem riigi, teine
rohkem entusiasmi toel.

Samas voib Sirbi puhul esile tuua seda, et valitseb erimeelsus selles, kellele on Sirbi
muusikakajastus suunatud. Uhes kiiljest tunnevad muusikud, et artiklid on suunatud just
muusikutele (suhtumine, et kui muusik ei oleks ega siis tegelikult muusikakiilgi ei loeks,
sest sealt pole ju midagi lugeda peale kirjelduste), samas on artiklites nditeks elulugude
tutvustused ja pikad kontserdikirjeldused, millega muusikud on juba kursis.

Selle korval on tekkinud alternatiivse kultuurilise kapitaliga alternatiivpopmuusikat
hindav ringkond. Postimees ja Eesti Ekspress on siin suhteliselt sarnased, Miiiirileht
obskuurse tantsu- ja klubikultuuri fookusega. Teatava alternatiivpopmuusika ringkonna
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arengut kinnitavad nidhtused nagu muusikakriitika vestlusohtud voi regulaarselt samadel
alustel korraldatavad muusikaviktoriinid Tartus, Tallinnas, Viljandis ja niilid ka Paides.

Pédevalehed ja Eesti Ekspress kokku kajastavad klassikalise muusika poolt rohkem kui
SA Kultuurilehe viljaanded popmuusika poolt. Viimase aja sisulisi suundumusi
arvestades aga vOib arvata, et piirid ei ole jdigad. Kvaliteedi tdhendus on ajas muutuv
ning seda tuleks {iha uuesti ja uuesti imber defineerida kdigil véljaannetel.

Ettepanekud ja soovitused muusikatoimetajatele ja kirjutajatele:

6.2.

SA Kultuurileht voiks voimaldada tihemini popmuusika siigavamat kisitlust, laiendada
arusaama kvaliteetmuusikast. Olemasoleva leheruumi vdiks timber jagada — ,,tosisele
muusikale® jadks ruumi natuke vdhemaks, mis tdstaks selle kajastuse taset, ja
regulaarsem popmuusikakajastus SA Kultuurilehe véljaannetes tdstaks omakorda
pdevalehtede, portaalide {ilejdénud ajakirjandusmaailma popikajastuse taset, sest tekiks
konkurents. Lisaks aitaks see ilmselt ka uusi lugejaid kaasata.

SA Kultuurilehe véljaanded saaksid ,,uut hingamist, kui mdtestaksid enda rolli
ithiskonna sidustajana ja ei taastoodaks muusikavélja kunstlikke sisemisi piire.

Oluline on piiiida selge rollijaotuse poole — et muusikud ei peaks samal ajal olema
ajakirjaniku/ toimetaja rollis, mis oma olemuselt seab neid sisemiste dilemmade ja
huvide konflikti olukorra ette.

Arhitektuur ja kujutav kunst

SA Kultuurilehe véljaannetes annab arhitektuuri ja kujutava kunsti valdkonnas tooni
loojakeskne kunstikésitlus ja pdevakajaline arutelufookus. Monitooring nditas, et
kunstikirjutuses prevaleerivad akadeemilis-konservatiivsed kiisimused kunstivélja
sisemisest toimeloogikast, arhitektuurikisitlustes seevastu sotsiaalselt sekkuvad
probleemipiistitused valdkonna véimalikust rollist turumajanduses. Sellest ka moneti
erinev retoorika. Kunstikirjutuses on kohati tiheldatav idealiseeriv ja romantiseeriv
kultuurikdsitlus, milles ei puudu ka tuntud melodramaatilised elemendid
kannatavast/draneetud kunstnikust, ent see diskursus on pdimunud edukuse, 14bil66gi
ja mainekuse metafooridega, mis parinevad pigem (neo?)liberaalsest saavutuskultuurist.
Arhitektuurikirjutuses kehtestabki tildmuljet just see viimatinimetatud loojatiiiip, tihti
heroiseeritud vastasseisus demoniseeritud kinnisvaraarendajatega.

Loojakeskse kultuurirefleksiooni probleemidering on piiratud. See avaldub muuhulgas
ka sotsiaalsete probleemide personifitseerimises kiisimustena sellest, kuidas kunstnik
voOi arhitekt panustab ridndekriisi leevendamisse, mida on temal 6elda palgaldhe ja
varandusliku ebavordsuse kohta jne. Tulemuseks on tihti kultuuriline vaateming

katakliismidest, mille pdhjused jddvad analiilisimata, kiill aga leiab aset kriiside
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,hormaliseerimine® erialase véljakutsena arhitektidele voOi kunstikuraatoritele.
Kultuuriajakirjandus on toimimas kultuuritootjate miiligisiisteemina nng laenamas
retoorikat sisuturunduslikust diskursusest.

Viimatimainitud seigast tulenevalt on eriti just kunstikirjutuses, vdhemalt méaéral
arhitektuuri omas, kus vestlus on arutlevam ja problematiseeritum, valdavaks
ajakirjanduslikuks zanriks retsensioon, teatav monoloogiline ekspertiis, milles ei puudu
ka tootetutvustuse elemendid. Tooteks pole niivord ese kuivord véidetav kiilastuselamus
ndituselt voi privileeg elada (riigi)arhitekti administreeritavas sotsiaalses utoopias.
Mbolemad pakkumised on tavapdraselt tehtud osana teatavast staatuskaubandusest,
milles jaotatakse majanduslikku, sotsiaalset voi kultuurilist kapitali, ehk siis teisisonu,
voimalust edeneda tihiskonna meritokraatlikus hierarhias.

Osalt turunduslikust ambitsioonist tulenevalt on mdlemas valdkonnas keelepruuk
teadlikult rahvahariduslik. Ilmneb soov viia lihtsas ja arusaadavas keeles rahva sekka
nn professionaalset kdrgkultuuri. Selle taga voib ndha piitidu teha professionaalseid
agendasid ja muresid kogu elanikkonna muredeks, s.t laiendada professionaalse kultuuri
mojuvilja, ajuti lisna dotseerivalt, justnagu eeldades, et publiku teadmistekorpus on
kirjeldatav peamiselt miinusmargiliselt — professionaalse teadmise puudumisena, mitte
eraldiseisva, suverdinse ja produktiivse sotsiokultuurilise diskursusena.

Tahelepanuvéérne on eriti kujutava kunsti, aga ka arhitektuuri kajastuste valdkondlik
isoleeritus. Kummaski valdkonnas ei ilmne erilist dialoogi sidusvaldkondadega, olgu
selleks siis teater, film ja tants kujutava kunsti puhul voi disain, sisearhitektuur ja
tarbekunst arhitektuuris. Kiill aga on modlemas valdkonnas kajastused tugevalt
institutsionaliseeritud, leheveergudele péadsevad ja salongikdlbulikuks osutuvad
esmajoones loomeliitude ja -biiroode, haridusasutuste, muuseumite ja galeriide
sisuloome.

Ettepanekud ja soovitused kujutava kunsti ja arhitektuuri valdkonna toimetajatele:

Kujutava kunsti ja arhitektuuri representeerimine suverddnsete, 1dimumissoovita
valdkondadena vdib viia valdkondade marginaliseerumiseni. Distsipliini piiridesse
jddmine ei voimalda valdkonnale piisavalt uuenduslikkust ja kohanemist muutuva
kultuurivilja ja tihiskonnaga. SA Kultuurilehe viljaanded peaksid siin kujundama selge
hoiaku/ arvamuse — kas piiride hoidmisega toota seda juurde voi kasutada
ajakirjanduslikke mehhanisme, et valdkondlikud tdhendusviljad ja piirid ei oleks jdigad.

IImselt loomemajanduslikust poordest tulenevalt on kajastustes vaeslapse seisus teooria
ja kriitika. Kultuuriline narratiiv ja sotsiaalteaduslikud tidhelepanekud voiksid saada
tihendatud (sama kirjanduses — on kirjanikud ja on véljaandjad; filmis — produtsent
valitseb, kunstis kuraator). Kultuurireflektsioon on tugevalt tootmisele ja tarbimisele
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orienteeritud, tihiskondlikud ja poliitilised aktualiteedid esinevad tekstis pahatihti vaid
dekoratiivse rekvisiidina, fabritseeritud tdendina valdkondade sotsiaalsest ndrvist ja
tundlikkusest. Puudu jadb iihiskonnateoreetilisest haardest, mis suudaks osutada
sotsiaalsele tellimusele, mis sunnib valdkondi rabelema jérjest suuremate
tarbijanumbrite nimel, ehtima end poliitilise subjektina seal arutelu formaat on
institutsionaalselt kammerlik ning presenteerima end aina enam turumajandusloogikast
tulenevates véartuskriteeriumites.

6.3. Kirjandus

e Kirjandus on olnud 14bi aecgade eesti kultuuri sidustajaks. Pracguse kirjanduskajastuse
alusel voib arvata, et olukord on muutunud — kirjanduse sotsiaalse mdodtme asemele on
asunud kirjandus kui esmajoones miitigiartikkel.

¢ Kirjanduse kajastamine on ajakirjanduses lugude arvu poolest esirinnas, aga suure osa
selles (3/5) moodustavad ,,nupud“ — liihiuudised, teadaanded, viikeformaadilised
raamatureklaamid. Viikeformaadiliste raamaturcklaamide arvukus on samas
suurusjargus ilmunud artiklite arvukusega.

o Artiklitest moodustavad 3/5 konkreetse raamatu tutvustused-arvustused. Sisemiselt on
iilekaalus tutvustused. Nii vidikeformaadiliste raamaturecklaamide kui tutvustuste-
arvustuste osas on vorreldes kogu ilmunu osakaaluga suures iilekaalus proosakirjandus
(kaks ja rohkem korda).

e Raamatute tutvustamisel domineerib sisu- voi autorikeskne ldhenemine. Vihemuses on
arvustused, kus teost sidustatakse teiste teoste voi kirjanduslooga. Harva ilmub
konkreetsete raamatu liikide/ tiiiipide iilevaateid. Ukski kultuurivéljaanne ei tegele
metoodiliselt tdlkekirjandusega.

e Professionaalse taustaga kirjanduskriitikute energia ldheb suuresti teadusartiklite
kirjutamisele ~ja  publitseerimisvdimaluste  leidmisele. ~ Uksikud  kirjutavad
kirjanduskriitikud paistavad véhe silma ajakirjanduse iildpildis.

e Kirjanduse kajastuses piiiitakse hoida iileval traditsioonilist ldhenemist, uudsust ja
méngulisust eriti ei ole. Tavalugeja kirjanduskogemus ja kirjandusteadlaste kogemus on
iha rohkem lahknenud.

e Kirjanduskajastuses ilmneb kildkondlikkus. Kirjanduskriitiku arvamuse asemele on
tulnud sopruskonna arvamused. Selgelt eristuvad siivitsi analiilisivad artiklid ja teisalt
turundusliku iseloomuga artiklid, mille eesmirk on eelkdige teada anda raamatu
ilmumisest. Jddva véartusega tekstid ilmuvad véikese lugejaskonnaga véljaannetes.
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Kirjanduselu kajastamine piirdub suuresti ebakdlade voi kildkondlike ettevotmiste
viljatoomisega.

Kirjanduselu on killustunud. Ajakirjanduses ei teki kirjanduse iile poleemilisi
mottearendusi, lihiste jutupunktide tekitamine on keeruline.

Ettepanekud:

Piitida tekitada terviklikum kirjanduspilt arvustuste ja iilevaateartiklite sisuliste
rohuasetuste kaudu.

Piitida kaasata rohkem erinevaid asjatundjaid kirjanduse kajastamisse ning mitte
orienteeruda niivord publiku menule.

Piitida kirjanduselu kajastamisel rohkem é&ra kasutada uue meedia vdimalusi.

6.4. Teater

Teatrivilja kajastuses ei ilmne suuri vastandumusi voi polariseerumisi, vili mojub viga
tihtsena — seda nii ajakirjandusliku kajastuse kui ka intervjueeritud ekspertide
hinnangutes. SAbralik ldbisaamine, kontrasti ei teki.

Eelkoige Sirbis on teatrikajastus votnud endale viimaste aastate jooksul sotsiaalse,
tihiskonnakriitilise ja tihiskonda mdtestava rolli. Teatri kaudu saab kajastada suuremaid
tthiskondlikke teemasid. Miitirilehes 1lmub teatritekste oluliselt vihem ja teatrikasitlus
on kirjutava autori ndgu, autor annab edasi saadud teatrimuljet. Miitirilehes on sotsiaalia
tugevalt esil ka ilma teatri abita.

Kultuurivéljaanded ja iildlehed (Eesti Pdevaleht, Postimees, Eesti Ekspress) eristuvad
selle poolest, et alternatiivne ja uudne leiab kajastamist just iildlehtedes — nende jaoks
on uudisvairtuslik performatiivsus, méangulisus, teistmoodi olemine (nt Vaba Lava,
tantsuetendused, alastiolek, NO). Aga nt Ugala, Endla vdi Rakvere etendused enamasti
iildvdljaannete vaatefookusesse ei satu.

Kultuuriviljaanded (ja eelkdige Sirp) piitiavad anda 14bildiget toimuvast, sh kajastavad
ka tavapirast riigi rahastatud teatrites toimuvat.
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6.5.

Film

Tajukse kultuuri ndrgenemist ja moju kaotust pikas perspektiivis, ei tegeleta sellises
mdistes kultuuri arendamisega, mis looks sisu mitmekesisuse uusi voimalusi, puudub
vOimekus arendada professionaalseid karjidre. Filmitegijate ja akadeemiliste uurijate
vahel (kes tegelikult peaksid olema samas ni$is!) ja majanduslike struktuuride vahel on
koostodd iillatavalt védhe. Ei kasutata erinevate poolte parimaid kogemusi.

Eesti filmikultuuri kdige valusam probleem on see, et meie filmiparand hivineb, meie
filmimélu kaob jéddavalt, sest raha filmide restaureerimiseks, nende taaskasutatavaks
tegemiseks ei ole. Meil on véga kitsalt rahakeskne l&henemine sellele, kuidas vanemat
filmi levitada. Kui ei ole raha, siis tullakse vélja demagoogilise véitega: kes DVD-sid
enam vaatab. Eesti filmid peavad olema laiatarbena kittesaadavad.

Filmi kittesaadavus on taastunud, sisu mitmekesisus on taastunud, véiga lai valik filme
on kinodes, aga suur hulk vaatajaid vaatab ikkagi ainult vaga kitsast osa.

Peamine probleem on rahapuudus. On paar klassikalist rahastamismudelit: Kulka, EFI,
rohkem valdkondlikke fonde ei ole. Ja kui ressursse napib, siis ikka leidub neid, kes
ressursside jaotamises kas kahtlevad voi pettuvad. EFT aadressil leidub kriitikat nii raha
jaotamise suhtes — toetatakse projekte, mis seda ei vididri, kui ka stsenaariumide
menetlemise praktika osas — noutakse iiha uusi timberkirjutusi, aga pole selge, mida
jargmiselt versioonilt oodatakse. Mingil hetkel pannakse arendatav stsenaarium
kdrvale, ei pohjendata, miks.

Filmivaldkonnas tegutsejate arvamused lahknevad selles osas, kas rahvusvahelist
koostddd on piisavalt vai mitte. Tendents — jérjest suurem protsent rahast laheb filmide
peale, mille reziss6orid on vilismaalased. Mida me sellest opime? Selge, et on oluline
anda t60d ka kaadritagusele seltskonnale, aga selle jirgi ei hakata meie filmiajalugu
pdrast arvestama. Me laseme ennast praegu dra koloniseerida. Kui ei tule piisavalt palju
héid projekte eestlastelt, siis tuleb moelda, mida saab ette votta. Siin arutlusainest on.
Hetkel on potjomkinlus véga esil filmivaldkonnas, justkui koik on tasemel ja justkui
koik ldheb vdga hésti. See on véga uinutav.

Tundub, et asi ldheb ikkagi identiteedi kadumise suunas. Kui ideaaliks muutub mingi
,,Klassikokkutulek*, mis on remake, see ei ole meie identiteedi osa. Kui vaadata kahte
viimast aastat, siis ainus film, millega meil inimestena on midagi peale hakata on
»Roukli“, eestpoolt leiab Toomiku. Neis on midagi, mis kdnetab meis seda, mis on
inimeseks olemises oluline. ,,Vehkleja“ on hea ndide sellest, kuidas tehakse filmi nagu
seda teevad kdik teised.

Eesti animatsioon on hea niide sellest, milline peaks olema méangufilmi kunst Eestis.
Just selles mottes, et ta on huvitav, ta on tdiskasvanulik, allegooriline, mdnguline — kdike
seda. Tase on kova, uued tulijad on head.
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Filmitegijate jaoks on olulised teiste filmitegijate arvamused. Ka ekspertidelt kiisitakse
arvamust, ajakirjanduses ilmuv kajastus on teisejarguline.

Filmivaldkond motleb ja tegutseb suurel midral loomemajanduse paradigmas —
valdkonnas tegutsejad tdhtsustavad vdimalikult laia auditooriumiga meediat.
Peavoolumeedia viljaande toimetaja ootus on, et talle saadetakse vaatamissoovitusi,
mis on kenasti pakendatud. Filmikriitikud on oma kirjutistes orienteeritud publikule,
eesmidrk ei ole tegijatele tagasisidet anda. Kultuurivédljaandeid tajutakse pigem
teisejargulistena.

Filmi osas on SA Kultuurilehe vdljaannete peamine eesmérk ja panus: inimestel meeles
hoida, et film ei ole ainult meelelahutus! Film peaks olema inimeseks olemise ja otsingu
véljendus nagu iga teine kultuurivorm. Turundamise ja konsumerismi kontekstis
tehakse kdik, et film ei oleks prioriteetsena mitte kunstivorm vaid meelelahutuse objekt.

Suurem osa lugusid on véga selgelt omas segmendis, nad kas késitlevad iihte filmiteksti,
on filmikunsti-sisesed, iihe distsipliini sisesed. Ideaal oleks tdsta nende lugude arvu, mis
on analiiiitilised, mis on cross-disciplinary ja mis pohinevad autori tugeval ideel, autori
enda tugevusel. Kui filmikriitikud oma rolli dra ei tdida, on Sirp otsinud kirjutajaid
véljastpoolt filmivaldkonda.

Sirp on ldinud huvitavamaks, aga vormilt liiga akadeemiline. Mingis mottes on tekstid
koik kiiljendatud iihtemoodi, oleks mdnus, kui makett annaks mingit manguruumi.
Paraku on head kunstilised vormistamised tulnud sisu arvelt, naditeks Areen kutsub
lugema, aga see visuaalne eputamine on viinud sisutiihjuse poole.

Sirbi filmitoimetaja on veendunud, et filmidiskursus peab olema tihedalt seotud
sotsiaalse, poliitilise, elulise, muude kultuurivaldkondadega. Filmikirjutis, eriti
filmikriitika ei saa olla hermeetiline.

Sirbile meeldib teravus. Takka kiitmist ja liksteise huvide esindamist on nii palju, et
mottetu on seda juurde toota. Sirbil on privileeg seda mitte teha.

Koik oleneb sellest, millise positsiooni votab kirjutaja lugeja suhtes. Hésti palju on
Opetlase positsiooni, et mina radgin sulle, kuidas asjad on, aga see voib lugejas trotsi
tekitada. Sirbi ideaal on suhelda samal tasandil, kutsuda lugeja kaasa, lahe film, 1dhme
vaatame! See on viga selge, tuntav vahe. Didaktilisus, iilalt alla ndpuga néditamine on
vaja dra kaotada ja inimesele pakkuda asja, mis voib olla huvitav.

Nooremad kirjutajad on méirksa Ameerika-kesksemad kui vanemad pdlvkonnad, peavad
diskussiooni védriliseks ka keskpdrast filmi, isegi vaevuvad arutama, et see ei olnud
véga hea film. Mingi faasinihe on toimunud USA suunas.

TMK on amorfne, probleemartikleid peaks rohkem olema, maht voimaldab ka pikemaid
teoreetilisemaid késitlusi, aga sageli ilmub mitu tliksikfilmi arvustust, mis tiihistab
ajakirja mahulise eelise ajalehtede ees. TMKs on filmi fookuses Eesti asjad, see on
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hoolitsemine meie parandi eest. Suurepdrane, et fookus on seatud niimoodi, globaalne
tuleb selle korvale.

Sirp lahkab tihti teemasid metoodiliselt ja ldbivalt. Tunnustatakse, et terve number on
iihe teema lahkamisele keskendunud. Sirbi lilesanne on kajastada ka filmielus toimuvat,
ehk siis radkida nendest asjadest, mis kujundavad filmiaastat.

Sirbi filmikésitlus on globaalsemaks muutunud, on tdlkelugusid (filmimotet),
vilisautoreid, uusi autoreid. Sirbi haare on laiem, see vOimaldab analiiitilisemat
lahenemist ja filmiteoreetilist késitlust ka. Probleemid on alati samad olnud — dhuke
kultuurikiht. Kui tellida kindla peale hiid lugusid teatud autoritelt, siis see ei loo uut
vaartust. Sirp liritab need asjad balansis hoida. Selles mottes on vélisautorite kasutamine
ventiil.

Filmivaldkonnas riddgitakse kiill Euroopa autoritest, aga mitte keskkondadest, kus nad
toimivad, filmikultuuridest. Eesti ajakirjandus ei ava institutsionaalseid taustu. Puudu
on ldhinaabruskonna késitlused. Me kuulume Balti — Skandinaavia topeltregiooni, aga
me ei tea, mis seal toimub, vorreldavat informatsiooni ei saa. Loeme oma vdite, aga ei
pane seda perspektiivi, et kui tugev voi nork kinematograafia on selle taustal.

Sirbi filmikirjutus on suures osas omaealistele, Miiiirileht kirjutab noorematele. Nagu
tegijad, nii ka lugejad suuresti. Noored peavad suutma seda mingu kaasa méingida kui
tahavad palli saada. Miiiirileht tihtipeale laseb nagu Vice — head teemad aga lasevad lati
alt.

Filmikirjutiste Zanriline skaala peaks olema rikkalikum. Valdav Zanr on filmi arvustus,
retsensioon. Intervjuusid on, aga meie analiiiisitaval perioodil iiksnes POFFi kiilalistega.
Kus on pikad intervjuud Eesti rezissooridega? Kus on pdhjalikud loomingu tilevaated?
Kus on arutlused filmiteooria arengutest? Arutelud hetkeseisu, viimase aasta, viimase
viie aasta arengute iile?

Ettepanekud:

Filmitegijate jaoks on olulised teiste filmitegijate arvamused — neid vdiks ilmuda
rohkem.

Tegeleda tuleks Zanrilisest kitsusest {ilesaamisega. Filmikasitlust vdiksid rikastada nt
arutelud ja intervjuud, samuti kitsamate kiisimuste analiiiis. Niiteks voiks votta Eesti
filmi arengukava ja vaadata niiiid, viis aastat hiljem, kuhu me oleme joudnud.

SA Kultuurilehe viljaanded Sirp ja TMK ei késitle n.-6 suure pildi probleeme. Voiks
olla mingi regulaarne kolumn, mis analiitisib kritiiliselt tildisemaid kultuuri kiisimusi.

Kultuur vajab kindlasti turundamist, aga ei pea tdhendama sisus jareleandmist. SA
Kultuurileht ajakirjad peaksid avaldama Rahvusringhdélingule pidevat survet, et oleks
rohkem kultuuriteemalisi saateid. Miks ei vOiks olla saateid, mis ongi véljaannetega
seotud, mis siinnivad koostdds nende viljaannetega?
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e TMK filmivaldkonna kisitlused peaksid olema teoreetilises plaanis samal tasemel kui
ajakirja muusika- ja teatrivaldkonna kirjutised.

e Oluline on, et tiikivdljaandes ilmunud sisu liiguks palju kergemini erinevate platvormide
vahel, sh saaksid lood tdnu avaldamisele veebivdljaandes laiema kdlapinna ka
sotsiaalmeedia abil.

6.6. Ringhailingu kultuurivali

¢ Ringhéilingu osa kultuuri igapdevakajastuses ja igapideva loomeprotsessi jalgimisel on
oluline, samas jadb kultuurisfair ja -avalikkus ringhéélingus poliitsfaéri ja —avalikkuse
varju.

e Kultuuritoimetajate sdnul on neil piisavalt vabadust otsustada sisu iile, ent praktiliselt
piirab seda vabadust finantsiline vaesus.

e Klassikaraadio kultuuriprotsesse esitav roll ning kultuuripersoone esitlev roll on
olulised nii valdkondadele kui ka Eesti kultuuri-identiteedi ja kultuuri elujou allikana.

e Kultuurivdli on oma olemuselt emotsionaalne; samas on voimalik emotsionaalsuse
ratsionaalne analiilis, sligavamate alateadvuse piiridel toimuvate protsesside
sOnastamine on oma olemuselt looming — mdtte siind ka ajakirjanduse jaoks; see on
ajakirjandusloomingu saavutus. Loomingulisuse ja tunnetusliku senisdonastamatu
sOnastamise oskus ja joud on kultuuriajakirjaniku professionaalsuse moddupuu.

e Ringhéilingu kultuurikésitluses on oluline kultuuriloojate tunnetus ning mdistmine,
loominguliste persoonide loome-maailma avamine kannab endas domineerivalt
samastumise ja tolgenduse ning ka protsessi moistmise funktsiooni; vdhem on kriitikat
konelevate loomeinimeste ning nende loomingu suhtes. Vdime 6elda, et domineerib
kunstiloomet kandev tunnetuslik — refleksiivne pdohi, mille funktsioon on olla
mdistmiseks ja iihiseks pOhjaks teistele kultuurivaldkonna inimestele, kujundada
kultuurilist loomingulist tihisosa.

e Kiriitilises seisus on ringhdélingukultuuri iiks alustala — kuuldeméngude tegemine, sest
rahapuudusel on uute kuuldeméngude hulk kahanenud kahekiimne aasta jooksul kiimme
korda ega taga niivord véikeste mahtude juures professiooni ja valdkonna arenguks
vajalikku piisavat tegevuspraktikat.

e Kultuurisfadr on oma olemuselt ringhdélingu Zanriline ja sisulise mitmekiilgsuse vedaja
— vedur; samas valitseb osaliselt alarahastusest tingitud olukord, kus zanride
mitmekesisusele ei poOdrata piisavalt tdhelepanu; ajakirjanduslike vormide
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6.7.

mitmekesisus ja mangulisus on vdhenenud. See omakorda pérsib ringhdilingukultuuri
arendamist.

Kultuuriviljaannete iildprofiilid ja lugejaskond

Sirbi tugevus on iihtlane ja pidev erinevate kultuurivaldkondade késitlemine, mis voib
anda valdkonnainimestele tilevaate ka sellest, mis teistes valdkondades toimub. Sirbi
artiklid on suunatud viga erinevatele lugejatele, iildjuhul on kirjutised suunatud vdahem
professionaalidele ja rohkem laiemale lugejaskonnale. Tavaparane zanr on lahtiseletav
arvustus, kuid soltuvalt artikli autorist pigem akadeemilises vOi1 professionaalses
votmes. Sirbi ideaallugeja on inimene, kes juba loeb Sirpi. Noori lugejaid Sirp ei piiiia.
Pohimotteliselt kehtib see ka teiste SA Kultuurileht viljaannete puhul — lugejaskonna
moodustab aktiivne kultuurihuviline publik. IImselt on vihe vdimalusi tuua lugema
neid, kes ei loe — kultuuri tarbivat, kuid mittelugevat publikut. Auditooriumiuuring
osutab sellele, et vahetu elamuse kogemus ei pruugi viia soovini sel teemal lugeda.
Kiriitiline-reflekteeriv lugemisharjumus tekib koos haridusega.

Miiiirilehe sisu ja suundumused on uuringu perioodi jooksul muutunud, alternatiivsusest
ja sOltumatusest on liigutud suurema sisuturunduse ja miiligiorientatsiooni poole.
Sisulise muutumise on tinginud surve/ vajadus majanduslikult iseseisvalt toime tulla.
Miiiirilehe lugeja on nd Miiiirilehe klubi liige — lehetegijatega samas vanuses ja
hoiakutega. Miiiirileht on oma sisult véiga sotsiaalne, sotsiaalia on Miiiirilehe méirksona.

Uldlehed (Besti Pievaleht, Postimees, FEesti Ekpress, Maaleht) on oma
kultuurikajastuses igaiiks viiga oma ndgu. Uhelt poolt domineerib kiill
loomemajanduslik, tutvustav funktsioon — anda teada kultuurisiindmustest ja loomest
nii, et tarbija leiaks endale sobiva 100gastuse ja kultuurielamuse objekti. Aga teisalt
eristuvad nende viljaannete kultuuriartiklid selle alusel, millisele lugejale on need
suunatud. Kui Postimees on loomemajanduse kdige olulisem agent, siis Eesti Pdevaleht
on suunanud oma tekstid pigem Sirbi ja Postimehe vahepealsele lugejale ning vaatab
kultuuriviljal toimuvat rohkem kultuuriprotsessi kui terviku kaudu. Uldlehed on oma
kultuuritoimetajate ja kultuurist kirjutajate ndgu. Kuna kultuuri motestavaid tekste
(mitte liihiuudiseid ja reklaamivaid teadaandeid) on neis viljaannetes suhteliselt vihe,
siis torkavad {iksikute autorite késitluslaadide erinevused selgelt silma.

Kdigi viljaannete suureks probleemiks on kirjutajate vdhesus, mis tingib selle, et
kriitika asemel wvalitseb kirjeldus. Paljudes kultuurivaldkondades on mirgata
kildkondlikkust, mille &rahoidmine vdi vdimaldamine on viga selgelt kultuuritoimetaja
professionaalsuse ja viljaandja valikute kiisimus. Pakume vilja, et selle iiletamiseks
voiks toimuda akadeemilise poole osalusel kultuuriajakirjanike kokkusaamisi ja
kogemuste vahetust, et arutleda kriitilis-reflekteeriva kultuuri késitlemise viisi
voimalikkuse iile erinevates viljaannetes.
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e Kboigi viljaannete kultuuritoimetajate hool ja mure voiks olla seista vastu
kultuurivaldkondade vaheliste piiride taastootmisele, aidata kaasa dialoogilisusele ja
vastastikku rikastavale ideedevahetusele.

Kokkuvottes jdi ekspertintervjuudest kdlama mure, et loomemajanduse printsiip hakkab
muutma mitte ainult kultuuriajakirjandust, vaid ka kultuuri ennast. Selles vdib peituda oht, sest
pikemas perspektiivis ohustab see kultuurilise identiteedi mitmekesisust ja tugevust.
Loomemajanduslik poliitika kogu kultuuri suhtes ei ole jatkusuutlik, sest vihemtasuvad ja
masse mittekonetavad kultuurivilja osad vdivad jddda niimoodi vaeslapse ossa. See omakorda
viib kultuurilise mitmekesisuse kadumiseni ja kultuurilise identiteedi vaesumiseni. Riigi
kultuuripoliitika tilesanne on tagada tasakaalustatud areng ka vidiksema publikumenuga, kuid
professionaalsele osale eesti kultuurist.
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LISA

Analiiiisitud artiklite nimekiri Sirbis ja Miiiirilehes>*

9.0ktoobri 2015.a. Sirp

ARVAMUS Oliimpia ja matkarajad*

P. I. Filimonov. Kirjanikule on pagulaste saabumine erialane kingitus*

PAGULASED Eero Epner, Meelis Oidsalu. Eesti teater ja pagulased*

Tuul Sepp. Evolutsiooniline vaatenurk pagulaskriisile™®

Merle Karro-Kalberg. PGgeniku ajutine kodu

Aet Ader. Kommentaar. Mida peaks pagulastele elukoha valikul silmas pidama?

Alissa Nirgi. Intervjuu Theodor Kallifatidesega. Uus maa minu akna taga

Gregor Taul. Pagulastund Londonis*

FILM Alexandra Zawia. Voora maailma lood. Intervjuu Jacques Audiard’iga

Aurelia Aasa. Idiilliline lugu kahetsusest ja igatsusest. (Méangufilm *Noorus’)

Jiiri Reinvere. Wilsoni passioon. (Filmid *Kaotatud paradiis’ ja *Aadama passioon’)
MUUSIKA Aare Tool. Preliiiid ERSO hooaja fuugale. (ERSO hooaja avakontsert)

Alo Pdldmie. Klaveriorkester pani fantaasia lendama. (Eesti Klaveriorkester Vanemuises)
Peeter Vihi. Inimloomusele on omane elutahe*

Tristan Priimégi. Valsist valsini. (Argo Valsi plaadi esitluskontserdid)

Eve Tisler. Salapérased lood Eesti metsadest Ameerika lavadele

KIRJANDUS Jaanika Kronberg. Pagulased ja viliseestlased, metsaiilikool ja ESTO*
Evelin Arust. Lapsepdlv Léitimaal Viiendpu majas. (Mara Zalite. Viienédpu)

Jan Kaus. Haiguste ravimatus, kontrollitud. (August Strindberg. Hullu mehe kaitsekone)
Pille-Riin Larm. Salongid ausse!

TEATER Marie Pullerits. Piiranguteta pidutsevad kehad. (Vaba Lava ’alastusest enam’)
Marie Kliiman. Lavaline alastus Eesti teatris

Maris Johannes. Ostrovski, Chaplin ja Boriss Pavlovitsh. (Festival ’Kuldne mask”)

In memoriam Kalju Haan

> Térniga tahistatud artikleid on vaadeldud laiendatud tdhenduses sotsiaalia alla kuuluvatena (vt
alaosa 4.6.1), hoolimata sellest, et monda neist on analiiiisitud ka kui teatri voi mone muu valdkonna
artiklit.
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FILM Peeter Sauter. Araabia moderntantsija Palestiinas. (Intervjuu Toomas Jéarvetiga)
Jaanis Valk. Indoneesia pihitool. (Dokfilm *Vaikuse nigu’)

KUNST Tanel Rander. Kus me asume, kui motleme neoliberalismist? (Jaana Kokko néitus Y-
galeriis)

Reet Varblane. Mida saab kunstis pagulaste heaks teha?

ARHITEKTUUR. LINNARUUM Juhan Teppart. Tramm ja linn, Strasbourg ja Tallinn
Juhan Teppart. Intervjuu Alfred Peteriga. Trammi taastulemine

SOTSIAALIA Eva Piirimée. Kontinenti avastamas: Johann Gottfried Herder*

Elo-Hanna Seljamaa, Pihla Siim. Inimkonnal tuleb véarikustunde sdilitamiseks tegutseda™
Rein V6ormann. Kihistumise juured. (Robert David Putnam *Our Kids’)*

Priit Pikaméie. Siitidistus kui hiipotees™

LOPULUGU Reet Kasik. Hirmust, vihast, keelest ja meediast*

2015.a. oktoobri Miiiirileht (paberil)

Keiti Kljavin. Kiri kolleegiumilt*

Helen Tammemaée. [Peatoimetaja veerg]*

Jiiri Kolk. Luulet

Uudised. Oktoober

SOTSIAALIA Henri Koiv. Kuidas Tartus armastusega poliitikat tehti*

Siim Sorokin. Me peame rddkima rassismist Eestis: pagulasteema sonavégivald*
KOGUKOND Aet Annist. Kogukond — sdimusdnast moemdisteks*

Mariliis Mottus. Viike maailm suure maailma sees. Intervjuu Jaanus Jussi ja Raimo
Matverega*

Kaja Pae. Tartu peidetud vdrava ruumiline renessanss*

Maria Derlosh. Lasnaméde — uutmoodi kogukondlikkuse kasvulava*
Elujdulise kogukonna tooriistakast ehk Kuidas head asjad alguse saavad*
Sven Paulus. Anarhiast tdpitdhtedeni ehk Generaadio ABC
KOSMOPOLIIT Kalev Aasmie. Kogukond kui ellujdédmisviis*

MAAILM Ede Schank Tamkivi. Salakeelemaffia San Francisco Bay Areas*
ARTISHOKI VEERG Liisa Kaljula. Ploksida v3i mitte ploksida?
KESKKOND Kiristina Paju. Kiiremini! Odavamalt! Kohe!

TANTS Piret Karro. Zen-pohhuistlik tantsuvennaskond
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MUUSIKA Pidu, mida ei tasu maha magada (Muusikasiindmuste eelteated)

Mariliis Mottus. Abstraktne audiofiil Ekke Vistrik

Uus Eesti biit. Mr Jazzy Bubbles

DJ-ankeet. Katja Adrikova

Plaadiarvustused

FILM Siim Rohtla. Kosmosemees Pluutolt ehk Tagasi tulevikku

Andrei Liimets. Pahupidi paradiisiaed ,,Roukli*

Terje Toomistu. Kinotripp: Venemaa

KIRJANDUS Triin Loide. Kes on kes ja kes teeb mida (Benjamin Prado. Lumes on tiihjus)

ARHITEKTUUR Veronika Valk. Belgia, Austria, Shveits, Tuvalu ja Jaapan, aga mitte Aldo
Cibic

74



Lisatabel 1. 9. oktoobri Sirbi loetavus (pingerida ’lugesin ldbi’ vastuste osakaalu pdhjal, %)

Koik | Sugu Vanus

Me- | Nai- | Kuni | 31- | 41- | 51- | Ule

hed |sed |30 40 |50 |64 |65
Vastanute arv 302 112 190 36 66 | 76 | 78 | 47
P. L. Filimonov. Kirjanikule on pagulaste 62 57 65 53 58 | 61 | 72 | 58
saabumine erialane kingitus
LOPULUGU. Reet Kasik. Hirmust, vihast, 51 46 53 35 28 | 57 | 61 65
keelest ja meediast
PAGULASED. Eero Epner, Meelis Oidsalu. 48 40 53 56 42 | 42 | 59 | 38
Eesti teater ja pagulased
Tuul Sepp. Evolutsiooniline vaatenurk 48 47 49 47 45 | 52 | 47 | 48
pagulaskriisile
ARVAMUS. Oliimpia ja matkarajad 42 46 40 18 41 | 48 | 44 | 49
Jan Kaus. Haiguste ravimatus, kontrollitud. 41 34 46 27 33 | 48 | 47 | 42
(August Strindberg. Hullu mehe kaitsekone)
Gregor Taul. Pagulastund Londonis 40 33 45 50 38 | 30 | 44 | 45
KIRJANDUS. Jaanika Kronberg. Pagulased ja 39 41 37 18 20 | 40 | 53 | 53
véliseestlased, metsaiilikool ja ESTO
Aet Ader. Kommentaar. Mida peaks pagulastele 39 28 45 49 33 | 30 | 44 | 43
elukoha valikul silmas pidama?
Alissa Nirgi. Intervjuu Theodor Kallifatidesega. 38 33 41 17 23 | 38 | 53 | 47
Uus maa minu akna taga
ARHITEKTUUR. LINNARUUM. Juhan 36 36 37 26 28 | 40 | 37 | 48
Teppart. Tramm ja linn, Strasbourg ja Tallinn
TEATER. Marie Pullerits. Piiranguteta 34 30 36 50 29 | 32 | 32 | 33
pidutsevad kehad. (Vaba Lava ’alastusest
enam’)
Aurelia Aasa. Idiilliline lugu kahetsusest ja 34 25 39 29 31 | 35 | 37 | 30
igatsusest. (Mangufilm *Noorus”)
Merle Karro-Kalberg. Pdgeniku ajutine kodu 34 26 39 32 36 | 26 | 44 | 26
In memoriam Kalju Haan 33 24 38 12 14 | 18 | 43 | 75
FILM. Peeter Sauter. Araabia moderntantsija 33 24 39 18 19 | 38 | 42 | 40
Palestiinas. (Intervjuu Toomas Jérvetiga)
Jiiri Reinvere. Wilsoni passioon. (Filmid 32 22 38 17 23 | 29 | 42 | 43
’Kaotatud paradiis’ ja Aadama passioon’)
Peeter Vihi. Inimloomusele on omane elutahe 31 25 34 21 11 | 24 | 44 | 50
Pille-Riin Larm. Salongid ausse! 31 25 34 29 30 | 31 | 31 | 30
Marie Kliiman. Lavaline alastus Eesti teatris 31 29 33 41 29 | 25 | 36 | 27
Juhan Teppart. Intervjuu Alfred 30 27 32 18 20 | 32 | 28 | 52
Peteriga. Trammi taastulemine
Evelin Arust. Lapsepdlv Léitimaal Viiendpu 29 26 31 18 17 | 27 | 39 | 37
majas. (Mara Zalite. Viiendpu)
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Sugu Vanus
Me- | Nai- | Kuni | 31- | 41- | 51- | Ule
hed | sed 30 40 | 50 | 64 | 65
Elo-Hanna Seljamaa, Pihla Siim. Inimkonnal 27 24 30 18 17 | 28 | 31 | 41
tuleb vaarikustunde sidilitamiseks tegutseda
Priit Pikamée. Siiiidistus kui hiipotees 26 29 24 12 21 | 32 | 29 | 27
FILM. Alexandra Zawia. V&0ra maailma lood. 26 22 29 17 17 | 25 | 33 | 32
Intervjuu Jacques Audiard’iga
SOTSIAALIA. Eva Piirimée. Kontinenti 26 31 23 21 21 | 24 | 25 | 40
avastamas: Johann Gottfried Herder
Rein Voormann. Kihistumise juured. (Robert 25 17 30 6 21 | 28 | 21 | 44
David Putnam ’Our Kids’)
Reet Varblane. Mida saab kunstis pagulaste 22 13 27 21 22 | 18 | 18 | 31
heaks teha?
Maris Johannes. Ostrovski, Chaplin ja Boriss 21 21 21 6 10 | 25 | 25 | 33
Pavlovitsh. (Festival ’Kuldne mask”)
Eve Tisler. Salapérased lood Eesti metsadest 20 11 26 9 13 | 20 | 19 | 37
Ameerika lavadele
Jaanis Valk. Indoneesia pihitool. (Dokfilm 20 12 24 9 14 | 20 | 24 | 25
’Vaikuse nigu’)
Tristan Priimégi. Valsist valsini. (Argo Valsi 16 9 20 9 11 {17 | 22 | 11
plaadi esitluskontserdid)
MUUSIKA. Aare Tool. Preliitid ERSO hooaja 15 9 19 0 6 17 | 17 | 30
fuugale. (ERSO hooaja avakontsert)
Alo Poldmaée. Klaveriorkester pani fantaasia 13 16 13 3 3 16 | 15 | 22
lendama. (Eesti Klaveriorkester Vanemuises)
KUNST. Tanel Rander. Kus me asume, kui 11 14 10 12 10 8 11 17
motleme neoliberalismist? (Jaana Kokko néitus
Y -galeriis)
Lisatabel 2. Oktoobrikuu Miiiirilehes (paberversioon) avaldatu loetavus (pingerida
"lugesin 14bi’ vastuste pdhjal, %)
Kodik | Sugu Vanus
Me- | Nai- | Kuni | Ule
hed | sed 30 31
Vastajate arv 73 20 53 41 32
Helen Tammemée. [Peatoimetaja veerg] 73 55 79 78 66
SOTSIAALIA .Henri Koiv. Kuidas Tartus armastusega 57 53 59 56 58
poliitikat tehti
Andrei Liimets. Pahupidi paradiisiaed ,,Roukli* 52 38 58 55 48
KOGUKOND. Aet Annist. Kogukond — sdimusonast 51 40 56 55 47
moemoisteks
KOSMOPOLIIT. Kalev Aasmée. Kogukond kui 44 33 48 53 33
ellujdamisviis
Jiiri Kolk. Luulet 44 30 49 51 34
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Kodik | Sugu Vanus

Me- | Nai- | Kuni | Ule

hed sed 30 31
Maria Derlosh. Lasnamée — uutmoodi kogukondlikkuse 44 25 51 60 24
kasvulava
Kaja Pae. Tartu peidetud vérava ruumiline renessanss 43 30 47 48 36
Uudised. Oktoober 42 32 46 46 36
KESKKOND. Kristina Paju. Kiiremini! Odavamalt! Kohe! 41 24 47 44 36
Elujoulise kogukonna todriistakast ehk Kuidas head asjad 40 20 48 46 33
alguse saavad
Siim Sorokin. Me peame radkima rassismist Eestis: 38 50 33 40 34
pagulasteema sonavigivald
Keiti Kljavin. Kiri kolleegiumilt 38 30 41 41 31
MUUSIKA. Pidu, mida ei tasu maha magada 36 29 39 40 30
(Muusikasiindmuste eelteated)
Mariliis Méttus. Viike maailm suure maailma sees. Intervjuu | 35 25 38 40 27
Jaanus Jussi ja Raimo Matverega
Terje Toomistu. Kinotripp: Venemaa 35 35 35 33 38
MAAILM. Ede Schank Tamkivi. Salakeelemaffia San 34 33 35 32 36
Francisco Bay Areas
ARTISHOKI VEERG. Liisa Kaljula. P1oksida voi mitte 32 19 38 36 27
ploksida?
FILM. Siim Rohtla. Kosmosemees Pluutolt ehk Tagasi 31 19 37 37 25
tulevikku
Plaadiarvustused 27 35 24 35 17
KIRJANDUS. Triin Loide. Kes on kes ja kes teeb mida 27 14 33 33 21
(Benjamin Prado. Lumes on tiihjus)
TANTS. Piret Karro. Zen-pohhuistlik tantsuvennaskond 26 25 27 28 24
ARHITEKTUUR. Veronika Valk. Belgia, Austria, Shveits, 25 19 28 25 25
Tuvalu ja Jaapan, aga mitte Aldo Cibic
DJ-ankeet. Katja Adrikova 25 20 27 33 16
Sven Paulus. Anarhiast tépitdhtedeni ehk Generaadio ABC 21 20 21 30 9
Uus Eesti biit. Mr Jazzy Bubbles 18 19 18 25 9
Mariliis Mottus. Abstraktne audiofiil Ekke Vistrik 17 20 16 28 4
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