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1. Kontseptuaal ne taust

Eriadlakirjanduses eristatakse struktuurset ja kultuurilist integratsiooni tudpi, mille
vahekordade selgitamine kas lineaarse vOi segmenteeritud integratsiooni votmes eristab
ka kahte peamis integratsiooniuuringute paradigmat (Crul, 2003). SOltumata
kontseptuaal setest erinevustest ollakse mdlema uurimisparadigma raames tksmeeld, et
kdige keerukam on uhiskonna avaliku sfaéri sidususe kindlustamine valdkondades, mis
on seotud inimese identiteediga (Gordon, 1964). Inimesed samastavad end teatud
gruppidega, mis annab neile téisvaartuslikuks eluks vaaliku kuuluvustunde ja meelsuse,
mille alusel mdtestatakse nii ennast kui ka sotsiaalse elu néhtusi. Taoline samastamine
on omaolemuselt inertne, sest selle sisuks on pikagjajooksul valjakujunenud arusaamad,
hoiakud ja traditsioonid. Samas vOivad Uhiskonna majanduselus ja poliitikas toimuda
vaga kiired muutused, mis eeldavad vastavaid muutusi ka identiteedis. Vastuolu
sotsiaalse keskkonna kiire teisenemise ning inimeste identiteedi inertsuse vahel on ks
tanapaeva peamis arenguprobleeme (Castells, 1998). Nimetatud vastuolu iseloomustab
ka Eestit — meie poliitiline sisteem, majandus ja avalik sfaér tervikuna on viimase
paarikimne aasta jooksul 18bi teinud fundamentaalse teisenemise, kuid uuringud
kinnitavad, et inimeste identiteet on paljuski kinni veel eelnevas gastus (Vetik, 20073a).

Lisaks inertsile issloomustab identiteeti ka mitmekihilisus — iga inimene on korraga
mitme erineva identiteedi kandja. Antud artiklis eristatakse kolme identiteedi kihti —enda
seostamist @ oma etnilise grupiga e. etnilist identiteeti, b) Eesti riigiga e. riigiidentiteeti
ning c) riigitleste voi —véliste poliitiliste Uksustega e. riigitulest identiteeti. Jargneva
anallusi peamiseks huviobjektiks on riigiidentiteet, mis iseloomustab inimeste
integreerumist Eesti thiskonda avaliku sfééri kaudu. Riigiidentiteet néitab, kas ja kuivord
on Eesti Uhiskonnas eri rahvusest inimeste erinevate etniliste ja riigitileste identiteetide
kontekstis valja kujunenud nende kollektiivne samastumine Eesti riigi, selle vaartuste ja
simbolitega. Riigiidentiteet on inimese kuuluvustunne thiskonna avaliku sfaéri o0ssa,
mida kirjanduses téhistatakse moistega 'sotsietaalne kultuuriruum’ (Kymlicka, 1995).
Seega seondub riigiidentiteedi mdiste mitte struktuurse, vaid kultuurilise integratsiooni
tudbiga, olles sdlle Uldistatud tunnuseks. VOrreldes etnilise identiteediga kirjeldab
riigiidentiteet abstraktsemat Uhiskonna avaliku sféériga seotud kuuluvus- ja turvatunnet,
samas on riigiidentiteet etnilise identiteediga ka olemuslikult seotud. See eristab
riigiidentiteeti talle teisest |ahedasest madistest ’tsiviilidentiteet’, mis kujutab endast
etnilise identiteedi maiste suhtes polaarset vastandmaistet (Almond jaVerba, 1963).

Antud atikli esimene o0sa on pihendatud eestivenelaste riigiidentiteedi
operatsionaliseerimisele ning analliisile peamiste demograafiliste tunnuste 18ikes. Eriti
oluliseks vdib siin pidada riigiidentiteedi vahekordi kodakondsuse institutsiooniga, sest
viimane loob inimese ja riigi vahel lisaks samastamisele ka diguste ja kohustustega
méaratletud juriidilise seose. Kui tavateadvuses eeldatakse Uldiselt, et Eesti



kodakondsuse omandajad seovad end selle valiselt formaalse akti kaudu Eesti riigiga ka
sisemiselt ja emotsionaalselt, siis nii kéesolev monitooring kui ka mitmed eelnevad
uuringud kinnitavad, et eestivenelaste poolt Eesti kodakondsuse omandamine on paljuski
pigem pragmaatiline ja instrumentaalne samm. Néaiteks 2007. aasta juunis |&biviidud
integratsiooniuuringust selgub, et Eesti kodakondsus ja riigiidentiteet on statistiliselt kuill
seotud, kuid samas on markimisvadrsel hulgal ka selliseid Eesti kodanikke, kelle
riigiidentiteet on ndrk. Ja vastupidi — meil on ka suur hulk mittekodanikke, kelle
riigidentiteet on tugev (L auristin, 2007).

Artikli teine osa kasitleb riigiidentiteedi seoseid naitgjatega, mille thisnimetgjaks on
sotsiaalne- ja inimkapital. Kui identiteet téhendab samasustunnet, siis kapital tdhendab
ressurssi. Mitmed antud monitooringu eelnevad osad on ndidanud, et inimeste isiklike ja
sotsiaal sete ressursside ning hoiakute vahel on olemas seos. Ka antud alaosas eeldatakse,
et sotsaalse- ja inimkapitali hulk on tegurid, millest sdltub inimese riigiidentiteedi
tugevus. Lisaks sotsiaalset kapitali iseloomustavatele néitajatele on antud osasse kaasatud
ka hoiakute néitgjad, mis on seotud rahvustevahelise vordsuse ning oma vOimaluste
tgjumisega eesmérgiga vorreldaeri tlipi naitgjate seoseid riigiidentiteediga avaliku sféari
Sidususe perspektiivis.

Artikli jargmine osa kagitleb riigiidentiteedi seoseid hoiakutega, mis iseloomustavad teisi
identiteedi vorme. K&igepealt tulevad vaatluse alla etnilise identiteediga seotud hoiakud.
Kirjanduses on Uhelt poolt vaidetud, et riigiidentiteet ja etniline identiteet on positiivses
omavahelises seoses, <., tugeva riigiidentiteedi tekkimise eelduseks on mitte etnilise
identiteedi kadumine, vaid pigem selle vaartustamine. Néiteks John Berry on ndidanud, et
need inimesed, kes on kindlamad oma etnilise ja kultuurilise identiteedi turvalisuses on
avatumad kateise grupi kaasamisele thiskonna avalikku sfaéri (Berry, 2005).

Teiselt poolt on kirjanduses leitud, et teatud juhtudel vGivad riigiidentiteet ja etniline
identiteet olla ka vastuolus. Sellega seoses toome me sisse Robert Putnami poolt eristatud
siduva ja sildava sotsiadse kapitai mdisted (Putnam 2000), mille kaudu poliitilise
kultuuri kirjanduses nimetatud vastuolu kdige enam anallitisitakse. V6ib eeldada, et eriti
tbendone on nimetatud vastuolu tingimustes, kus thiskonda iseloomustab eri gruppide
riigilleste identiteetide vastandumine. Eesti puhul ongi tegemist just taolise olukorraga,
sest eestivenelased on gjalooliselt ja kultuuriliselt seotud Venemaaga, kuid eestlaste jaoks
on Venemaa pigem 'negatiivne teine’, tekitades hirmu ja ebaturvalisust (Vetik, 2007b).

2. Eestivenelaste riigiidentiteedi seosed demograafiliste tunnustega

Jargnevas anallilsis on eestivenelaste riigiidentiteet (EVRI) méaratletud nende
kollektiivse meie-tundena, mida iseloomustavad Eesti riiki kuuluvuse tahtsustamine ning
selle pOhivaartuste ja sumbolite jagamine. Nimetatud tunnuste mAGtmiseks
konstrueerisime me parast andmete eelnevat anallilisi ja mitmeid teste EVRI indeksi, mis
koosneb kolmest komponendist — hinnangud vaidetele Mitte kusagil maailmas ei tunne
ma end nii koduselt kui Eestis ja Tunnen uhkust, nahes lehvimas Eesti lippu, mis
moddavad inimese emotsionaalset seost Eesti riigi ja tema siimbolitega ning vastus



kisimusele Eesti rahvastikupoliitika eesmérkide kohta Kuivord oluline on Teie arvates ka
edaspidi Eesti rahvastikupoliitikas taotleda Eesti keele omandamist venekeelse
elanikkonna poolt, mis néitab inimeste hoiakut Eesti riigi Uhe pShivaartuse suhtes, mison
vOtmetdhendusega ka vahemuste integratsiooniprotsessis.

Igale kiusimuse vastamisel vois saada kuni kaks punkti, olenevalt sellest, kui tugevat
poolehoidu kiisimuses toodule vastus valjendas. Seega kasutasime me EVRI mddtmiseks
seitsmepunktilist skaalat (0-6 punkti), kuguures mida krgem on antud indeks vaartus,
seda tugevam on vastga riigiidentiteet. Esialgne, seitsmepunktisel skaala saadud
respondentide jaotus kujunes jargmiseks: Uhegi punktita gruppi kuulub 9%, Ghe punktiga
gruppi 19%, kahe punktiga gruppi 29%, kolme punktiga gruppi 22%, nelja punktiga
gruppi 12%, viie punktigagruppi 5% ja kuue punktiga gruppi 4% vastajatest.

Edasiseks analtiisiks grupeerisime EVRI vaartused nelja tldistatud gruppi ning andsime
neile jargmised tahendused: 0-1 punkti téhendab ndrka, 2 punkti pigem ndrka, 3 punkti
pigem tugevat ja 4-6 punkti tugevat riigiidentiteeti. Tabelis 1 on toodud saadud gruppide
jaotused ning lisaks ka eesti keelt valdavate ja Eesti kodakondsusega respondentide
osakaad vastavates gruppides, millest ndhtub, et edasiseks anallilsiks tekkisid meil
jargmised grupid: 29% vastajatest kuuluvad ndrga, 29% pigem ndrga, 23% pigem tugeva
ja 20% tugeva riigiidentiteediga gruppi, kuguures eestivenelaste kui tervigrupi keskmine
riigiidentiteet osutus 2,4 punktiseks.

Samuti nahtub tabelist seos riigiidentiteedi, Eesti kodakondsuse ja Eesti keele valdamise
vahel. Norga vOi pigem ndrga riigiidentiteedi grupis on Eesti kodanikke alla poole (41%)
vastgatest, samas kui tugeva riigiidentiteediga grupis on enamik (76%) vastgad Eesti
kodanikud. Kui tugeva riigiidentiteediga vastajatest valdavad umbes pooled (47%) hasti
eesti keelt, siis pigem tugeva, pigem ndrga jandrga riigiidentiteediga grupis on eesti keelt
hasti valdgjate osakaal madalam, jéades 20-30% piirimaile. Samas vOib véita, et kuigi
riigiidentiteedi tugevus, kodakondsusstaatus ja eesti keele valdamine on omavahel
seotud, e ole see seos Uks-Uhene, &. ka tugeva riigiidentiteediga grupis on ilma Eesti
kodakondsuse ja hea eesti keele oskuseta inimes ja vastupidi, norga riigiidentiteediga
grupison suur hulk Eesti kodakondsuse ja hea eesti keele oskusegainimesi.

Tabel 1. Eestivenelaste jaotumineriigiidentiteedi indeksi alusel neljaks gr upiks

Eesti keelt
Eesti kodanike hasti valdavate
Arv  Protsent  osakaal (%) osakaal

NOrk riigiidentiteet  0-1 punkti 147 29 41 22
I?l_ggm no_rk 2 punkti 147 29 49 27
riigiidentiteet

Pigem tugev 3 punkti 56 31
riigiidentitest s 23

Tugev riigiidentiteet 4-6 punkti 105 20 76 47

Kokku 513 100,0




Edas kirjeldame EVRI alusel moodustatud gruppe peamiste demogradfiliste tunnuste
[Gikes. Tabelist 2 nahtub, et Eestis sindinud ja Eesti kodakondsusega vastgjad on
mdnevorra tugevama riigiidentiteediga kui Eestist valjaspool stindinud respondendid voi
ilma Eesti kodakondsuseta vastgad: kui umbes pooltel (49% ja 52%) neist on pigem
tugev vOi tugev riigiidentiteet, siis vajaspool Eestit siindinud respondentidest on tugev
vOi pigem tugev riigiidentiteet vaid kolmandikul (34%) respondentidest ning Vene
kodanikel on vastav néitga veelgi madalam (26%). Siinkohal vdib lisada, et vastgjatelt,
kellel el ole Eesti kodakondsust, kisiti monitooringus ka nende kodakondsuseelistust.
Selgus, et kui suurel osal neist, kes ei taha endale Eesti kodakondsust, on riigiidentiteet
ndrk voi pigem ndrk (79%), siis Eesti kodakondsuse soovijatel on sama protsent kil
oluliselt vaiksem, kuid ikkagi méarkimisvaérne (42%). See tulemus kinnitab juba
monitooringu eelnevates osades tehtud jareldust, et paljude eestivendaste jaoks omab
Eesti kodakondsus pigem instrumentaal set téhendust.

End koige madal amasse gruppi méaratlenud respondentidest on kaks kolmandikku (66%)
pigem norga voi norga riigiidentiteediga. Ka piirkond on hoiakute eristgja - kui Tallinnas
jaldaVirumaal on tugevariigiidentiteediga vaid 16-17% vastgatest, siis mujal Eestison
neid kaks korda enam (32%). Umbes kolmandik (36%) venekeel setest meestest on ndrga
ning vaid ligi viiendik (19%) tugeva riigiidentiteediga. Naistest on kolmandik (33%)
pigem ndrga riigiidentiteediga, 22% on ndrga riigiidentiteediga ja 45% tugeva voi pigem
tugevariigiidentiteet. Hariduse ja vanuse 16ikes olulisi erinevusi grupikuuluvuses ei ole.

Tabel 2. Eestivenelasteriigiidentiteedi seosed demograafiliste tunnustega

Eestivenelaste riigiidentiteet
Nork Pigem nork Pigem tugev Tugev
(0-1punkti) (2 punkti) (3 punkti) (4-6 punkti)
Sunniriik Eesti 25 26 23 26
Muu riik 34 32 21 13
Piirkond Tallinn 32 28 23 16
Ida-Virumaa 30 30 22 17
Muu Eesti 19 27 22 32
Uhiskonna kiht 1-3 33 33 20 14
4-6 28 28 23 21
7-10 23 24 24 29
Kodakondsus Eesti 22 26 23 29
Kodakondsusetu 33 29 22 16
Vene 41 33 20 6
Sugu Mees 36 24 21 19
Naine 22 33 23 22
Haridus Pdhiharidus ja 31 25 24 20
vahem
Kutse- ja 31 30 19 20
keskeriharidus
Keskharidus 22 28 29 21
Kdrgharidus 28 30 20 22
Vanus 15-24 23 31 22 23
25-39 31 25 22 22
40-59 28 32 20 20
60-75 34 22 26 181]




3. Eestivenelaste riigiidentiteet ning sotsiaalne kapital

Antud alaosas ana liisime eestivenel aste riigiidentiteedi seoseid nende sotsiaal set kapitali
iseloomustavate ndaitgjatega, kasutades tugeva ja ndrga riigiidentiteediga gruppide
vOrdlust, mis toob gruppide erinevused vélja reljeefsemalt. Lisaks sotsiaalset kapitali
iseloomustavatele néitgatele on antud anallilis kaasatud ka hoiakute néitgad, mis on
seotud rahvustevahelise vordsuse ning oma voimaluste tgjumisega. Eesmérgiks on
vOrrelda eri thlpi néitajate seoseid riigiidentiteediga avaliku sfaari sidususe perspektiivis.
Tabelis 3 on toodud ndrga ja tugeva riigiidentiteediga gruppide vordius usaduse,
kontaktide ja osaluse ning nimetatud hoiakute 16ikes.

Usaldus

Tugeva riigiidentiteediga vastgjate usaldus Eesti riigi vastu on valdavalt (79%) tugev voi
keskmine, ndrga riigiidentiteediga vastajad usaldavad riiki marksa vahem, ule poole
(60%) neist Eesti riiki pigem ei usalda Usalduses rahvussuhete pinna kehtib sarnane
muster. Tugeva riigiidentiteediga inimeste kogemused rahvussuhetes on positiivsemad
vOrreldes vastandgrupiga. Vaid neljandik neist (27%) on rahvustevahelises suhtluses
tgjunud pinget, ettevaatlikust, umbusku, ebasdbralikkust vOi vaenulikust. Norga
riigiidentiteediga vastajate puhul tajuvad rahvussuhteid pingelistena aga umbes pooled
(51%) vastanutest.

Kontaktid ja osalus

NOrga riigiidentiteediga vastaatel on vahem kontakte eestlastega kui tugeva
riigiidentiteediga vastajatel. Sugulaste seas moodustavad eestlased vaid véikse osa, neid
vastgad, kelld enamus vdi umbes pooled sugulased oleksid eestlased, on kdigest 3%.
Naabrite, Opingu ja toOkaaslaste seas on eestlased veidi levinumad ka ndrga
riigiidentiteediga vastajate grupis, siiski moodustavad nad enamuse vGi poole umbes vaid
viiendiku jaoks (18-19%). Ari ja koostto partnerite hulgas on vaid 9% norga EVRIga
vastanutest pooled vOi enamus eestlased. Peaaegu pooltel ndrga riigiidentiteediga
vastgatest el olnud kisitluse n&dald olnud dhtki kontakti eestlastega. Tugeva
riigiidentiteediga vastajad puutuvad eestlastega aga palju rohkem kokku. Kuigi sugulaste
hulgas on samuti vaikesel osa (8%) vastanutest paju eestlasi, on l&bikdimine teistes
ringkondades sagedasem. Vaid viiendikul el olnud nadala jooksul olnud kokkupuuteid
eestlastega, peaaegu pooltel (45%) oli kontakte olnud kuuel voi enama korral. Kuna
38%-| tugeva riigiidentiteediga vastgatest on kooli- vOi tookeskkonnas pooled Vvoi
enamik eestlased ja umbes pooltel (51%) on naabriteks valdavalt eestlased, on loomulik,
et nell on eestlastega ka sagedasemad kontaktid. Viiendikul on &ri- ja koosto0partnerite
hulgas pooled voi enamus eestlased, seda pole kill palju, kuid siiski kaks korda enam kui
ndrga EVRIga vastajate grupis.

Tabeli jargmises 16igus on toodud tugeva ja nérga EVRIga gruppide vordlus erinevates
kisimustes, mis iseloomustavad seda, kui l&hedastes suhetes soovitakse eestlastega olla.
Uldiselt on tugeva riigiidentiteediga vastajad eestlastega kokkupuuteks marksa atimad
kui ndrga riigidentiteediga vastajad. NOrga riigiidentiteediga vastgjad on kdige avatumad
magjakaaslaseks olemise suhtes, 44% suhtub pigem positiivselt sellesse, et elada
eestlastega Uhes mgas. Eestlastega puutub ndrga riigiidentiteediga vastgatest ligi



kolmandik (35%) meelsasti kokku hobitegevuse kéigus. Tookollektiivi korral edlistavad
madala riigiidentiteediga inimesed teist rahvust, vaid neljandik (26%) suhtuks enamuses
eestlastega  tookollektiivi  positiivselt. Hoopis teistsuguse suhtumisega on tugeva
riigiidentiteediga inimesed, keskmiselt 81% on positiivselt meelestatud eestlastega
[6imumisse. Kolm neljandikku (77%) to6taksid hea meelega kollektiivis, kus enamik on
eestlased. Vadav hulk tugeva EVRIga vastgatest (79-85%) suhtub postiivselt
eestl astega Uhes maj as el ami sse ja tihi sesse hobitegevusse.

Uldises aktiivsuses on tugeva riigiidentiteediga vastgjad veidi tegusamad. Mitmes
kodanikuihenduses osaleb 35% tugeva EVRIga vastanutest, ndrga riigiidentiteediga
grupis on nende vastajate hulk 27%. Neid, kes Uhegi Uhenduse liikmed ei ole, on 9%
mdlemas grupis.

Rahvustevahelise vordsuse ning oma voimaluste tajumisega seotud hoiakud

Tabeli viimases osas ndeme, et Eesti venekeelne elanikkond peab eestlaste voimaus
thiskonnas toimimiseks dldjuhul veidi voi paju paremaks vorreldes enda omadega
Norga riigiidentiteediga vastajad on selles enam veendunud kui tugeva EVRIga vastgad.
Valdav enamus neist (90-95%) on arvamusel, et eestlastel on paremad vBimaused heaks
sissetulekuks ja tooks juhtival ametikohal riigi- ja omavalitsusesasutustes. Ka
haridusvdimalusi lastele peavad norga EVRIga vastgjad eestlastele paremateks, 84% on
seda meelt. 87% peab kaasatust oma linna voi vala elu mojutavate otsuste tegemisse
eestlas soosivaks. Suurim erinevus tugeva riigiidentiteediga vastgatel vorreldes norga
EVRIga on arvamus sissetuleku ja materiaalse heaolu kohta. Nimelt peab neist 70%
eestlaste vOimalus selles vadkonnas paremaks. Omavalitsus voi riigiasutuses juhtiva
tookoha saamise vOimalus ja kaasamist otsustesse peavad nad valdavalt (80-90%)
eestlas  soosivaks.  Kdige vdhem ndhakse eestlaste paremat  positsiooni
haridusevdimalustes lastele, kuid ka seal on paljud (69%) arvamusel, et eestlastel on see
vOimalus veidi vOi palju parem.

NOrga riigiidentiteediga vastgjate arvamus oma voimaluste kohta Uhiskonda mdjutada on
oluliselt pessimistlikum vorreldes oma vastandgrupiga, suurem osa neist (74%) on
arvamusel, et neil @ ole voimalik thiskonda mdjutadaning vaid 10% usuvad vastupidist.
Tugeva riigiidentiteediga vastgjad ndevad enda rolli Uhiskonnas oluliselt m&jukamana -
vOrreldes vastandgrupiga on nad kolm korda enam ndus véitega, et asade kéik riigis
sOltub ka neist ja nendesugustest inimestes. Kuid ka tugeva riigiidentiteediga vastajatest
e usu Ule poolte (57%), et neil on voimalus mdjutada thiskonda. Norgariigiidentiteediga
grupp on ka tuleviku osas oluliselt pessimistlikum — vaid veidi Ule poole neist (57%)
vaatab tulevikku lootustega, samas kui tugeva riigiidentiteediga vastajate puhul teeb seda
80% vastaj atest.



Tabel 3

1. USALDUS Eestivenelaste riigi-
identiteet
Usaldus Eesti riigi vastu NORK TUGEV
N&rk 60 21
Keskmine 29 39
Tugev 11 40
Kas olete viimaste kuude jooksul eestlaste ja Enamasti vdi moningal 51 27

venekeelsete inimeste vastastikustes suhetes maaral
tundnud pinget ettevaatlikust, umbusku,
ebasobralikkust, vaenulikust?

2. KONTAKTID JA OSALUS Eestivenelaste riigi-
identiteet
Kui palju on eestlasi sugulaste hulgas? NORK TUGEV
Enamus 0 3
Umbes pooled 3 5
Kui palju on eestlasi naabrite seas? Enamus 7 22
Umbes pooled 11 29
Kui palju on eestlasi &ri ja koostoopartnerite Enamus 5 9
hulgas? Umbes pooled 4 11
Kui palju on eestlasi 6pingu ja tdokaaslaste Enamus 9 18
seas? Umbes pooled 10 20
Kas Te olete viimase nadala jooksul suhelnud Ei meenu uhtegi kontakti 46 21
eestlastega? On olnud palju kontakte (6 16 45

vOi enam korda)

Vastajad(%), kes suhtusid positiivselt sellesse, et

... elada eestlastega tUihes majas 44 85
... olla koos eestlastega méne huviklubi voi seltsi lige 35 82
... tootada voi 6ppida kollektiivis, kus enamus on eestlased 26 77
Osalemine kodanikelhendustes Ei osale 9 9
Osaleb Uhes 64 56
Osaleb mitmes 27 35
Eestivenelaste
3. HOIAKUD riigiidentiteet
NORK TUGEV
Arvamus, et eestlaste vdimalused on jargmistes valdkondades mdnevorra voi
palju paremad 90 70
Sissetulekud ja materiaalne heaolu 84 69
Haridusvéimalused lastele
Kaasatus oma linna/valla elu mdjutavate otsuste tegemisse 87 80
Vo6imalus saada juhtivale ametikohale riigi-ja 95 90
omavalitsusasutustes
Ma vaatan lootusega tulevikku Taiesti vOi pigem ndus 57 80
Mul ei ole véimalust méjutada 74 58
iihiskonda Téaiesti vOi pigem ndus
Asjade kaik riigis sOltub rahva valiku-  Téaiesti vBi pigem ndus 10 33

test, st ka minust ja minusugustest




4. Riigiidentiteet ja hoiakud teiste identiteedi vormide suhtes

Etnilise identiteedi ning avaliku sfaari sidususe seoseid peegeldavad hoiakud
Artikli viimases osas anallilis me eestivenel aste riigiidentiteedi seoseid hoiakutega, mis
iseloomustavad teisi identiteedi vorme. Kui eelnev anal litis keskendus eestivenel aste
néitgjatele, siis siin on kaasatud ka eestlased, sest nende vastavad hoiakud on oluline
thiskonna avaliku sfééri element, mis mojutab ka eestivenel aste riigiidentiteeti. Antud
alaosas huvitavad meid jargmised kiisimused:
a) Kui oluliseks peavad eestlased ja eestivenel ased véahemuste etnilise identiteedi
toetamist integratsioonipoliitikas?
b) Kas Eesti Uhiskonnas aktsepteeritakse etnilisi eripérasid thiskonna normaal se
osanaVvoi peetakse neid pigem héirivaks?
¢) Kuidastauvad eestivenelased tleminekut osalisele eestikeelsele Gppele, mis on
integratsiooniideol oogias Eesti tihiskonna avaliku sfaéri sidususe kindlustamise
Uks téhtsamaid elemente? K as see tdhendab nende jaoks oma voimaluste
suurenemist vOi pigem riigi katset neid assmileerida?
Koik nimetatud kiisimused annavad olulist informatsiooni Eesti Ghiskonna avaliku sféari
sidususe ning etniliste eripérade vahekordade kohta, moodustades sotsiaal se konteksti,
milles eestivenel aste riigiidentiteet kujuneb jatoimib.

Joonisel 1 on toodud vastajate arvamused vdhemuste kultuuri, hariduse jaidentiteedi
séilitamise olulisuse kohta rahvastikupoliitikas ankeedi keele |6ikes. Ootuspéraselt
valitseb venekeel sete vastajate seas oma kultuuriliste eriparade séilitamist toetava
poliitika osas vaga suur tksmeel, vaid 6% nendest ei pea seda oluliseks. Ka eestlaste
arvamus on vaga postiivne, tervelt 80% peab seda oluliseks voi vaga oluliseks
rahvastikupoliitiliseks suunaks. Toodud numbrid viitavad, et Gldine arvamuskeskkond
eestivenelaste riigiidentiteedi jaetnilise identiteedi positiivseks seostamiseks on Eesti
thiskonnas soodne. Demograafilisi erinevus antud kiisimuse puhul ei ilmnenud, mison
teatud muutus vorreldes 2005. aasta monitooringuga, mille kohaselt olid noorte jaoks
oma kultuuri séilitamisele suunatud tegevused mdnevorra vahem tahtsamad kui
vanemaealiste inimeste jaoks.
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Riigiidentiteedi kujunemise vOimalusi mdjutab Uhiskonnas valitsev hoiak etniliste
eriparade suhtes ning see, kas neid tgjutakse Uhiselu normaal se osana voi tekitavad need
pigem héiritust. Monitooringu andmete analliis néitab, et eestlaste ja eestivenelaste
vastastikune héiritus vastaspoole teistsugusest kéitumisest ja elulaadist erineb
mérkimisvaarselt — kui eestivenelaste seas on héirituid vaid 14%, siis eestlaste seas pea
kolmandik (31%) vastajatest. Demograafiline anal titis nditab, et eestlaste seas on héiritute
osakaa kdige suurem Tdlinnas, kus héiritud moodustavad 58% vastgatest, muja Eestis
on nende osa vaid 26%. VOib vaita, et eestlaste suhteliselt tugev héiritus eestivenelaste
teistsugustest kditumisest ja elulaadist on oluline osa thiskondlikust kliimast, milles
eestivenel aste riigiidentiteet toimib ning jarelikult on motet seda ka l&hemalt analtitisida,
kisides, mis konkreetselt inimesi hairib? Analius néitab, et kdige enam héirivaks peavad
eestlased rahvussuhete puhul eestivenelaste poolt eesti keele mitteoskamist - véaga
hairivana tunnetab seda 40% ning mdnevorra hdirivana 45% eestlastest, kuguures
nooremad vastgjad ndevad keeleoskuse puudulikkuses suuremat probleemi kui vanemad.

Siinkohal tuleb tdhelepanu juhtida olulisele erinevusele eestlaste ja eestivenelaste
arusaamises eesti keele rollist. Nimelt, eestlased n&evad eesti keele Oppimist
eestivenel aste poolt eelkdige normatiivses eesmérkide perspektiivis, pidades seda Eestiga
emotsionaal se seotuse ning lojaalsuse tunnuseks. Antud monitooringu eelnevates osades
aga on téhelepanu juhitud sellele, et eestivenelaste endi jaoks omab eesti keele Gppimine
pigem pragmaatilist vahendi tahendust, sest sellega seostatakse mitte oma meelsust, vaid
pigem paremaid karj&arivoimalusi ning elus edasijoudmist. Selles erinevate eesti keele
téhenduste ning ka viimaste aastate poliitiliste pingete kontekstis on iseloomulik, et
teinetei se hoiakuid tajutakse vastastikku negatiivselt — eestivenelased tgjuvad eesti keele
tahtsustamist eestlaste poolt mitte eelduste loomisena inimeste vOimaluste
vOrdsustumiseks olenemata rahvusest, vaid riigipoolse assimilatiivse survena. Eestlaste
puhul toimib analoogne efekt, kuid vastupidises suunas — eesti keele mitteoskamist
eestivenelaste poolt tajutakse mitte objektiivsete pohjuste kaudu (nditeks eeldadest, et
vanad inimesed lihtsalt el suuda eesti keelt &ra Oppida voi et paljudes piirkondades
puudub keskkond, kus eesti keelt reaalselt vaa ldheks jmt.), vaid ebalojaalsuse ning
suurriikliku mentaliteedi mérgina. Kuigi nii eestivenel aste kui ka eestlaste hirmud voivad
ollaosaliselt pohjendatud on integratsiooni seisukohalt probleemiks see, et eelarvamused
teinetei se suhtes on nii valdavad ning teineteise motiive tgutakse valdavalt negatiivsena

Kui eestlaste arvates hairib rahvussuhteid eelkdige eestivenelaste puudulik eesti keele
oskus, siis eestivenelaste puhul héirib neid konkurentsitult kdige enam Eesti vaitsuse
poliitika. Monitooringu andmetel peab seda rahvussuhteid vaga héirivaks 61%
vastanutest. Demograafilistest tunnustest mojutab suhtumist eelkdige haridus — kui
kdrgharitute seas peavad Eedti valitsust rahvussuhteid héirivaks 73%, siis pohiharidusega
vastg ate hulgas vaid 43% vastagjatest. Tabelis 4 on toodud EVRI gruppide arvamus Eesti
valitsuse poliitika hairivusest rahvussuhetele. Selgub, et kui ndrga riigiidentiteediga
vastgatest peab valitsuse poliitikat vaga héirivaks 78% vastgatest, siis teistes
riigiidentiteedi  gruppides see hoiak monevbrra kahaneb, langedes tugeva



riigiidentiteediga grupis 55%-le. Vastgjaid, kes el pea Eesti valitsuse poliitikat hairivaks
on eestivenel aste seas véaga vahe olenemate nende riigiidentiteedist.

Tabel 4.
EVRI
Pigem Pigem
Eesti valitsuse poliitika NOrk nork tugev Tugev
Ei hairi Uldse 0 6 3 1
Ei hairi eriti 2 5 4 7
Hairib ménevorra 17 21 35 a7
Hairib vaga 78 64 55 38
Raske 6elda 2 4 3 7

LOpuks analusime antud alaosas ka EVRI ja etnilise identiteedi vahekordi
iseloomutavaid hoiakuid, mis on seotud osalise eestikeelse dppe sisseviimisega koolides.
Haridussiisteemi  Uhtlustamine ja osalisele eestikeelsele Oppele tleminek on olulised
riigiidentiteedi mdjurid, sest hariduse kaudu toimub suur osa inimese sotsialiseerumisest
vastavasse Uhiskonda. Osalise eestikeel se dppe sisseviimise eesméargiks on avaliku sféri
sidususe suurendamine, mis sama gal séilitab ka venekeelse dppe, seega on antud
poliitika puhul tegemist tasakaalu otsimisega uhiskonna avaliku sfaéri sidususe ning
vahemuste poolt oma identiteedi séilitamise vahel. Kuidas aga tajuvad uleminekut
osdlisele eestikeelsele Oppele eestivenelased? Kas nad peavad seda néhtuseks, mis
suurendab nende véimausi voi pigem ohuks oma etnilisele identiteedile?

Analllsi alusena kasutame me venekeelsete respondentide hinnanguid véidetele
'Eestikeelne Ope aitab kaasa sellele, et vene noored tunnevad end osana eesti
thiskonnast’ ja 'Eestikeelne Ope tekitab venekeelse elanikkonna seas tunde, et neist
tahetakse vagis eestlas teha’ ning 'Eestikeelne eesti kirjanduse, tihiskonna ja ajaloo 6pe
soodustab Eesti kultuuri ja ajaloo paremat mdistmist ja rahvustevahelist lugupidamist’ ja
'Eestikeelne eesti kirjanduse, Uhiskonna ja ajaloo Ope tugevdab negatiivseid hoiakuid
Eesti kultuuri ja ajaloo suhtes ja soodustab rahvuste vahelist voordumist’.

Tabelist 5 selgub, et esimese kisimustepaari puhul jagunevad vastgja enam-vdhem
pooleks — 57% vastajatest leiavad, et eestikeelne Gpe aitab kaasa nende integratsioonile,
42% aga peavad eestikeel set Gpetamist mitte integratsiooniks, vaid katseks venekeel setest
noortest vagis eestlased teha. Suurim erinevus demograafiliste tunnuste I6ikes ilmneb
piirkonniti, nimelt véaljastpoolt Tallinnat ja lda-Virumaad elavad eestivenelased on
oluliselt positiiveemad, pidades oma enamuses eestikeelset Opet pigem Uhiskonda
siduvaks (68%). Eestikeelse eesti kirjanduse, thiskonna ja ajaloo Oppe kusimuse puhul
on 56% vastgatest arvamusel, et see soodustab integratsiooni, 28% vastgjatest aga on
arvamusel, et nende Oppeanete eestikeelne Ope pdhjustab pigem rahvuste vahelist
vOOrdumist.
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Tabel 5.

Vaitega taiesti voi pigem ndusolevate vastajate % Ankeedi keel
Eesti Vene
Eestikeelne Ope aitab kaasa sellele, et vene noored tunnevad end 87 57

osana eesti Uhiskonnast

Eestikeelne 6pe tekitab venekeelse elanikkonna seas tunde, et neist 9 40
tahetakse végisi eestlasi teha

Eestikeelne eesti kirjanduse, tihiskonna ja ajaloo Ope soodustab Eesti 87 56
kultuuri ja ajaloo paremat mdistmist ja rahvustevahelist lugupidamist

Eestikeelne eesti kirjanduse, Ghiskonna ja ajaloo 6pe tugevdab 8 26
negatiivseid hoiakuid Eesti kultuuri ja ajaloo suhtes ja soodustab
rahvuste vahelist voordumist

Toodud tulemuste vordluseks voib tuua 2005. aasta monitooringu andmed, mille kohaselt
arvasid veidi Ule poole (57%) eestivenel astest, et osaliselt eestikeelsele dppele
tleminekuga voivad vene noored kaotada omaidentiteedi. Seega on ajaga eestivenel aste
hoiakud muutunud ménevorra positiivsemaks, mille kdige tdendosem seletus on see, et
2005. aastal oli koolireform ales ees ning Uhiskonnas oli teadmatuse tottu veel gi rohkem
ebakindlust jaeelarvamusi. Samas on ka praegune negatiivsete hoiakute tase vaga korge,
mis kahjustab tosiselt Eesti tihiskonna avaliku sfaari sidususe kujunemist. Selle pdhjuste
anallusil voib viidata monitooringu tulemusele, et usk hea keeleoskuse saada eestlastega
thiskonnas vordne positsioon, on eestivenel aste seas vaga kasin. Analtils néitab, et vaid
23% vastgjatest ndustub vaitega, et Kui inimene oskab eesti keelt, pole vahet, kasta on
eestlane voi mitte. Siiavoib veel lisadateise tulemuse, mille kohaselt valdav osa
venekeelsest el anikkonnast ei usu, et eesti keele oskus suurendab vastastikkust usaldust
eestlastega - vaid 38% ndustub taolise vaitega. Seega, paljude eestivenel aste arvates on
Eesti Uihiskonna avaik sfaér nende jaoks suletud, isegi kui nad eesti keelt oskavad.
Sellises tihiskondlikus 8hustikus on moistetav, miks tajutakse riigi nimetatud poliitikat nii
suurel maéral pigem assimilatsioonina.

Riigivalise identiteedi ning avaliku sfaari sidususe seoseid peegeldavad hoiakud

Eestis mGjutab riigiidentiteedi kujunemist mitmetel gjaloolistel, poliitilistel ja ka lihtsalt
geogragfilistel pohjustel see, kuidas inimesed tguvad ennast ja Eesti riiki seoses
Venemaaga. Kui eestlaste jaoks on Venemaa gaooliselt olnud nd 'negatiivne’ teine,
kelle suhtes tuntakse ebakindlust ja hirmu, siis eestivenelaste jaoks on Venemaa nii
gaooliselt kui ka kultuuriliselt pigem positiivse tdhendusega. Taolisel Eedti riigi suhtes
valise identiteedi erinevusel on potentsiaal ndrgendada eestivenel aste riigiidentiteeti, eriti
olukorras, kus Eesti-Vene suhted on teravad.

Andmed kinnitavad, et viimastel aastatel ongi see potentsiaal huppeliselt suurenenud,
kusjuures oluline roll selles on erineval arusaamal gaoosindmustest. Taoline erinevus
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mojutab mitte ainult riikidevahelis suhteid, vaid ka rahvustevahelisi suhteid Eesti
Siseselt. Integratsiooni monitooring sisaldab kiisimust, kuivord erinev arusaam olulistest
gaoosindmustest hairib vastgate arvates rahvussuhteid Eestis. Selgub, et tervelt kaks
kolmandikku (68-69%) vastanutest peavad okupatsiooni ja sijaga seotud kogemusi
rahvussuhteid héirivateks. Edasine analus nditab, et eestlaste seas vanuse kasvades
hairitus langeb, s.t, noored peavad neid sindmusi rahvustevahelisi suhteid enam
hairivateks. Eestivenelaste puhul mdjutab antud hoiakut enda paigutamine kdrgemale
positsioonile thiskonnas — need inimesed on okupatsiooni ja sdjaga seotud sindmuste
suhtes tundlikumad, arvates enam kui teised, e need sindmused héirivad
rahvustevahelist |&bisaamist. Oluline on mérkida, et tugeva riigiidentiteedi vastajad
peavad okupatsiooni ja sOjasindmusi enam héirivaks teguriks kui madala
riigiidentiteediga vastaad — vastavalt 76% ja 62% vastgatest peab neid sundmusi
rahvussuhteid kas mdnevorra voi vaga héirivateks (tabel 6).nende keeleoskus, nimelt
eesti keele parem tundmine on seotud okupatsiooni ja sdjaga seotud stindmuste hairivaks
pidamisega. lImselt on see seotud agaoluga, et nad valdavad paremini ka eesti keelt ning
on paremini tuttavad eestikeelse arvamusruumiga, milles on sageli tugevaid
russofoobseid hoiakuid.

Tabel 6.
Okupatsiooni ja sGjaga seotud
kogemused Eestivenelaste riigiidentiteet
NOrk Pigem nork Pigem tugev  Tugev

Ei hairi Uldse 11 12 4 5
Ei héiri eriti 16 14 7 7
Héairib mdnevorra 32 31 a7 37
Hairib vaga 27 30 34 39
Raske Oelda 14 13 8 12

LOpuks anauusime, millised on vastajate meelest pdhilised ohud Eesti arengule.
Monitooringu vastavas kisimuses oli Uhena mitmete ohtude seas toodud ka konflikt
Venemaaga. Viimastel aastatel on Eesti-Vene suhete konfliktsus oluliselt suurenenud
ning seega vOib eecldada, et see mojutab eestlaste ja eestivenelaste suhteid ning
riigiidentiteeti. Analliuis tulemused néitavad, et taolise ohu olemasoluga nbustus tle 80%
eestikeelsetest ning Ule 70% venekeelsetest vastgjatest. Seega vOib vaita, et vadav
enamus uhiskonnast tgjub Venemaad ohuna Eestile.

Kuivord Eesti-Vene pingestatud suhted tekitavad Eesti Uhiskonnas ebakindlust ning
kuidas see mGjutab eestlaste ja eestivenelaste vastastikuseid suhteid ning selle kaudu ka
riigiidentiteeti? Analulsime jargnevas Venemaa ohu tgumist jargmise monitooringus
esitatud jargmise kusimuse kaudu: Mis Te arvate, kuivord |&htub Venemaalt praegu oht:

a Eesti iseseisvusele?

b. Eesti mgandusarengule?

€. Rahvussuhetele Eestis?
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Joonis 2.
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Vorreldes joonisel 2 toodud ohutlitipe omavahel voib Oelda, et nii eestlased kui ka
eestivenelased tgjuvad kbige enam Venemaa ohtu Eesti majandusarengule ning kdige
vahem ohtu Eesti iseseisvusele. Teine jareldus joonisel toodud numbritest on, et eestlaste
jaeestivenelaste arvamused on vaga erinevad. Eesti iseseisvusele tajuvad Venemaas ohtu
umbes pooled eestlastest (53%) ja kimnendik (10%) eestivenelastest. Viimaste seas on
eristavaks tunnuseks haridustase - madala haridustasemega inimesed on veendunumad
Venemaa ohus, 20% pdhiharidusega vastgjatest on arvamusel, et Venemaa on Eesti
iseseisvusele moningal vOi suurel méaral ohtlik. Piirkondlikus jaotuses ilmneb, et
tallinlased on enam veendunud Venemaa ohutuses - 79% neist arvab, et Venemaa el ole
kindlasti oht Eesti iseseisvusele, Ida-Virumaa on samal arvamusel 68% ja muja Eestis
50% respondentidest. Nooremad vastgjad peavad Venemaa ohtu iseseisvusele veidi
suuremaks kui vanemad respondendid, pooled neist (50%) el nae selles vdhimatki ohtu,
vanemate vastgjate seas aga on kolm neljandikku kindlad, et iseseisvust Venemaa ei
ohusta. Vastgad, kes peavad ennast kbrgemasse uhiskonna kihti on veidi vahem
veendunud, et Venemaa ohusta iseseisvust. Neist 23% naevad selles moningast voi suurt
ohtu.

Eesti majandusarengule peab Venemaad ohtlikuks 50% venekeelsest vastgjatest,
eestlastest on samal arvamusel 78% vastgjatest. Kuuendik mdlemast rahvusgrupist peab
seda véikeseks ohuks (15-18%), magandussuhteid mitteohustavaks peab Venemaad 24%
venel astest ja 2% eestlastest. Ligi pooled venekeelsed vastgjad Tallinnas ja lda-Virumad
el née majandusarengule mingit vOi peaaegu Uldse mitte ohtu, mujal Eestison selles sama
kindlad vaid 26% vastgatest. Vanemad eestivenelased ndevad Venemaas Eesti
magandusele védiksemat ohtu kui noored. Kdrgem arvamus oma uhiskondlikust
positsioonist on aga seotud suurema ohu tajumisega
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Ohtu Eesti rahvussuhetele ndevad Venemaas umbes kolmandik (31%) eestivenelastest.
Véjastpool Tallinnat ja Ida-Virumaad elavad venekeelsed vastgad eristuvad siingi,
nimelt peab tunduvalt suurem osa neist (43%) Venemaad rahvussuhetele ohtlikuks,
Tallinnas on vastav number 25% ja ldavirumaa 32%. Vanuseliselt on kdige tundlikum
noorim eagrupp, 15-24aastast venelastest on 42% arvamusel, et Venemaa on moningal
vOi suurel madra oht rahvussuhetele. Taas on end madaamasse Uhiskonna Kihti
paigutavate inimeste arvamus vahem Venemaa ohtlikkust tajuv, 51% neist pea Venemaad
Uldse rahvussuhteid ohustavaks. Eesti keelt paremini oskavad inimesed néevad Venemaas
suuremat Eesti rahvussuhete ohustajat kui eesti keelt mitteoskajad.

4. Jareldused

Integratsiooni monitooringu aruande keskne jareldus on, et Eesti Uhiskonna integratsiooni
pohiprobleem on seotud mitte struktuurse integratsiooniga, kuivord hoiakute ja
meelsusega. Inimeste meelsuse Uldistatud indikaatoriks voib pidada riigiidentiteeti, mis
antud artiklis on méératletud inimeste kollektiivse meie-tundena, mida iseloomustavad
Eesti riiki kuuluvuse téhtsustamine ning selle pohivéartuste ja simbolite jagamine.
Artikli pohijareldus on, et Eesti kontekstis sOltub integratsiooni edukus olulisel mééral
sellest, kuidas erinevate etniliste jariigiUleste identiteetide koostoimes, mis on kujunenud
pikagjaliste sotsiaa-poliitiliste, demograafiliste, kultuuriliste jt faktorite koosmajul,
onnestub kujundada kdigile ennast Eestiga sidunud inimestele thine avalik sfaar, millega
mdlemad pooled saavad end samastadaja milles mélemad tunnevad end turvaliselt.

Antud artiklis analiUsitakse riigiidentiteeti tema seoste kaudu peamiste demograsfiliste
tunnustega, sotsaalse kapitali néditgatega ning hoiakutega teiste identiteedi vormide
suhtes. Analtiis kinnitab, et kuigi riigiidentiteedi seosed mitmete demograafiliste ja teiste
sotsiaal sete tunnustega on tugevad, ei ole need Uks-Uhesed. Naiteks on vastupidi ootustele
ka tugeva riigiidentiteediga grupis ilma Eesti kodakondsuse ja hea eesti keele oskuseta
inimes ja vastupidi, ndrga riigiidentiteediga grupis on suur hulk Eesti kodakondsuse ja
hea eesti keele oskusega inimesi. See kinnitab aruande mitmetes osades toodud jareldust,
mille kohaselt ei saa kodakondsuse omandamist ja eesti keele aradppimist pidada
imerohuks, mis automaatselt lahendab ka hoiskute ja meelsusega seotud
integratsiooniprobleemid. Vaib lisada, et antud tulemus on kooskdlas ka pajude teiste
riikide kogemusega, kelle puhul on suurimad integratsi ooniprobleemid tekkinud just teise
polvkonna immigrantidel, st. neil, kelle jeoks keel ja kodakondsus e ole kunagi
probleemiks olnudki.

Riigiidentiteedi ja sotsiaalse kapitai moistega seotud nditgate analiiis kinnitab
nendevahelist tugevat seost - kdrgema sotsiaalse kapitaliga inimestel on reeglina ka
tugevam riigiidentiteet. Samas néitab andiUs ka seda, et riigiidentiteedi seos inimeste
vOrdsushoiakutega on oluliselt ndrgem, st., ka korge riigiidentiteediga vastajad on
reeglina véga skeptilised eestlaste ja vahemuste vordsete voi maluste ning enda tihiskonda
kaasamise, tulevikuperspektiivide ja Uhiskonna arengute mdjutatavuse suhtes. See
kinnitab ka antud aruande teistes osades tehtud jareldust, et pajude kbrge sotsiadse
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kapitali ning tugeva riigiidentiteediga eestivenelaste potentsiaal j&8b ténases Eestis
olulisel mééral realiseerimata

Paljud eestivenelased tunnetavad, et Eesti Uhiskonna avalik sfadr nende jaoks suletud
isegi kui neil on kodakondsus ja nad oskavad eesti keelt ning nende inim- ja sotsiaalne
kapital on korge. Sellises olukorras on paratamatu, et mitmeid thiskonna avaliku sfééri
sidususe kindlustamisele suunatud poliitikaid (naiteks kéimasolevat koolireformi) tajuvad
paljud eestivenelased mitte oma voimaluste suurendamisena, vaid assimilatsioonina ning
konfliktide tekitajana. Selles valguses tuleb hinnata ka viimasel ga esitatud ideed viia
koheselt kogu kooliharidus Ule téielikule eesti keelele (Sutrop, 2008). Voib julgelt
ennustada, et kui riik Uritab tdepoolest ilma reformi asjakohase etteval mistamiseta ning
vastu asjaosaliste endi tahtmist seda teha, siis on tulemuseks eestivenel aste eelarvamuste
uus voimendumine ning sisulise integratsiooni aeglustumine. Seega voib véita, et avaliku
sfaéri sidusust ei saa arendada etnilise identiteedi arve - vahemuste tugeva riigiidentiteedi
kujundamine eeldab mitte nende etniliste identiteedi alasurumist, vaid kaasamist Uhise
tugevariigiidentiteedi kujundamisse.

Ldpuks kinnitab antud artikkel, et eestivenelaste riigiidentiteeti tuleb analtlsida mitte
kahepool sete, vaid kolmepoolsete eestivenel ased-Eesti riik-Venemaa suhete raamistikus.
Venemaa faktori arvestamise olulisusele Eesti rahvussuhete analtilsil on eelnevas
kirjanduses viidanud ka néiteks Roger Brubaker (Brubaker, 1995) ning voib véita, et
taoline vagadus téhtsustub eriti suhete konfliktsuse aegadel. Integratsioonipoliitika
Uldstrateegia mottes vOib vaita, et Eesti thiskonna keskne arengudilemma aastal 2008 on
selles, et kuigi vdhemuste tugeva riigiidentiteedi kujunemine on nii gdoolis-
psuhholoogilistel pdhjustel raskendatud, on sellele kaasaaitamine Venemaa vOimaliku
ebastabiilsuse tingimustes muutunud nii sisemise kui ka vélise julgeoleku kindlustamise
keskseks kuisimuseks.
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