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PREAMBULA

Kultuuriparand
on rahva ajalooline malu, pdlvest pdlve parandatav informatsioon, mille sisukus ja
terviklikkus on Uheks rahva identiteedi ja kestmise aluseks.

Rahvuslik kultuuriparand piiritleb rahvuse kultuuriruumi, selle seisundi ja arengu
isedrasused. Kultuuriparandiga seonduval on maarav tahendus riigi kultuuripoliitikale.

Rahvusliku kultuuripdrandi sdilitamine

on eesti rahva ja Eesti riigi kohus maailmakultuuri ees. Rahvusliku kultuuripdrandi
sailitamise kohustuse sdtestab Eesti Vabariigi pdhiseadus.

Kultuuriparandi sailitamine kui dldriiklik Glesanne peab olema riigi poolt tagatud
seadusandliku toe ja rahalise abiga. Ainult sellisel juhul saab olla tagatud kultuuriparandi
kasutatavus ja kattesaadavus  jatkusuutliku Uhiskonna arenguks koikidele
Uhiskonnaliikmetele.

Kultuuriparandi kui terviku jarjepidevat hoitust tuleb teostada igapdevaselt ka selle
parandiosa suhtes, millel tédna ei ole silmanahtavat paevakajalist voi poliitilist tahtsust.
Erilist tdhelepanu vajab havimisohtu sattunud kultuuriparand.

Temaatika olulisuse tottu vajab rahvusliku kultuuripdrandi kui terviku kaitsmine riiklikku
kokkulepet ehk strateegiat.

Riiklikus strateegias

ehk kokkuleppes on oluline maaratleda kultuuripdrandi sailitamise lUhiajalised ja
kaugemad eesmargid ning vahendid selle saavutamiseks. Strateegia ellurakendamiseks
koostatakse tegevuskava, kus on todetappide eest vastutajatega tahtajaliselt kokku
lepitud ressursside kasutamine ja vahendite valik (vdi nende loomine) pistitatud
eesmarkide saavutamiseks. Havimisohus kultuuripdrandi sdilitamine nduab sageli
erakorralisi kokkuleppeid ja kiiret sekkumist tagavaid vahendeid.

Kultuuripédrandi digitaalse sailitamise strateegia

podrab korgendatud tahelepanu nn digitaalselt sindinud kultuuripdarandile kui
kultuuriparandi @aarmiselt kdrges havimisohus osale, kuid kasitleb ka digiteerimise abil
loodava kultuuriparandi sailitamist.

Todemus, et digitaalselt siindinud teabe sailitamiseks puudub Eestis nn digitaalne hoidla
ja kogu selle sailitusviisiga kaasnev tdokorraldus, on tinginud Kultuurivaartuste
Sailitamise Noukogu ja Kultuuriministeeriumi kiire reageerimise ning kaesoleva strateegia
valmimise.

Kultuuriparandi digitaalse sailitamise strateegia puhul tuleb arvestada jargmisi asjaolusid:

1. See strateegia moodustab vaid osa kultuuriparandi kui terviku sailitamise
strateegiast.

2. Kultuuriparandi sailitamise strateegiliste probleemide lahendamine peab muutuma
eesti kultuuriruumi lahutamatuks ja enesestmdistetavaks osaks.

3. Kuna Eestis puudub Uldine kultuuriparandi sailitamise strateegia, rohutab
kaesolev strateegia sadilitamise terviklahenduste olulisust ning toob vélja digitaalse
kultuuriparandi sailitamise spetsiifilised probleemid.

Digitaalse kultuuripdrandi sailitamise olulisus tdstatab teravamalt kui kunagi varem kogu
kultuuriparandi  sailitamise kisimused ja vajakajaamised nende Ilahendamisel.
Kultuuriparandi digitaalse sailitamise strateegia tegevuskavas on tehtud esimesed
sammud (ettepanekud) puuduste kdrvaldamiseks.



KULTUURI PAR_I:\N DI
DIGITAALSE SAILITAMISE STRATEEGIA

Eesmark

Eesti kultuuriparandi digitaalse sailitamise riikliku strateegia eesmark on
saavutada erinevate maluasutuste ja muude kultuuripéarandiga tegelevate
institutsioonide  koost6é  kaudu  slnergia, kujundada uhtne vaade
kultuuriparandile, selle digiteerimisele ning digiteeritud voi digitaalsena siindinud
kultuuriparandi sailitamisele.

Kultuuriparandi digitaalsena sailitamise eesmark on nuldisaegsel tasemel tagada
kultuuriparandi kui terviku sailumine ning sobivaima tehnoloogia abil kindlustada
kultuuriparandi kattesaadavus avalikkusele.

Euroopa Liidu digiteerimisprogrammidega lihised pohimotted
Eesti kultuuriparandi digitaalse sailitamise strateegia
- juhindub Euroopa Liidu eEurope 2002 Action Plan (2000) raames

liikmesriikides rahvuslike digiteerimise arengukavade ja strateegiate
loomiseks kaivitatud programmi pohimotetest;
toetub Lundi pohimotetele — Euroopa Liidu liikmesriikide 2001. aasta
Lundi noupidamisel kokku lepitud rahvuslike digiteerimise arengukavade
pohialustele (Lund Principles);
jargib Euroopa Komisjoni jaoks Lundi pohimotete alusel koostatud
liikmesriikide tegevusplaani, mis toob esile U(hise vastutuse ja
koostddvajaduse nii alt-tles suunal ehk maluasutuste t6és kui ka ulalt-
alla suunal ehk riiklike strateegiate valjatéétamisel.

Strateeglllsed pohimotted Eesti kultuuriparandi digitaalsel sailitamisel
Kultuuriparandi digitaalne sailitamine ei asenda kultuuriparandi sailitamist
tervikuna.

Erinevate valdkondade kultuuriparandi digitaalne sailitamine toimub
Uhtsete pohimotete alusel.

Eestis digiteeritavaid kultuurivaartusi kirjeldatakse Uhtsete metaandmete
loetelude pohijal.

Kultuuriparandi digitaalsena sailitamisel rakendatakse tagatiskoopiate
soltumatutes hoiukohtades sailitamise printsiipi ning tagatakse nende
turvalisus.

Kultuuripdarandi digitaalsena sailitamisel ja selle kasutuskdlblikkuse
tagamisel jargitakse tehnoloogilisi uuendusi ja nldldisaegseid
tehnoloogiaid.

Digiteeritud materjale sailitatakse pikaajaliselt ja need on kattesaadavad.
Tagatakse digiteeritud kultuuriparandi sailitamise ja kasutamisega seotud
autoridiguste kaitse.

Digitaalse kultuuriparandi demokraatlikuks kasutamiseks luuakse
nlldisaegsed, lihtsalt kasutatavad ja kattesaadavad vahendid.
Kultuuriparandi digiteerimist ja digitaalset sailitamist koordineeritakse
riiklikul tasandil, Iahtudes kultuuriparandi sailitamise Uldpohimotetest ja
tegevuskavadest.

Uksikasjalikum info strateegiliste pdhimdtete kohta on toodud strateegia
Lisas 1 “Pohimotted”.



Riiklik programm ja vastutus
Strateegia maaratleb kultuuripdrandi digiteerimise ja digitaalse
sailitamise kui riikliku tellimuse riikliku programmi kaudu.
Kultuuriparandit digiteeritakse maluasutustes riikliku tellimuse alusel.
Digiteerimine toimub valdkonniti kooskolastatult ja on tagatud riikliku
finantseerimisega.
Kultuuriparandi digitaalse sailitamise strateegia on riikliku infopoliitika
osa. (“Infopoliitika pohialused II”).

Strateegia raamid

- Strateegia holmab perioodi 2004—2007. Sellele ajavahemikule vastavalt
tapsustatakse strateegia eesmargid ja tegevuskavad.
Strateegia holmab rahvusliku kultuuriparandi digiteerimist ja nii
digiteeritud kui ka digitaalsena sundinud kultuuriparandi digitaalset
sailitamist, soOltumata kultuuriparandi fllsilisest asukohast ning
juriidilisest kuuluvusest.
Strateegia maaratleb t60de teostamise valdkondade esindajad ja nende
koost6o riiklikul tasemel.

Strateeglllsed tegevused
Kultuuriparandi digiteerimist ja digitaalsena sailitamist koordineeriva
Uksuse moodustamine Kultuuriministeeriumi juurde.
Kultuuriparandi digitaalse ja mittedigitaalse sadilitamise vahelise
tasakaalustatud koost66 koordineerimine Kultuuriministeeriumi poolt.
Organisatsioonilise  juhtimissisteemi loomine ja rakendamine
Kultuuriministeeriumi poolt koostdds Riigikantselei, Eesti Rahvusarhiivi
ning Haridus- ja Teadusministeeriumiga.
Riikliku programmi kaivitamine Eesti kultuuriparandi digitaalseks
sailitamiseks.
Toodgruppide ja ekspertrihmade moodustamine strateegiliste suundade
elluviimiseks.
Digitaalse kultuuriparandi loomise, valiku ja sailitamise terviklahenduste
perspektiivplaanide ja finantseerimismudelite koostamine kultuuriparandit
haldavatele valdkondadele (raamatukogud, muuseumid, arhiivid, meedia,
teaduskogud jt.).
Strateegiliste tegevuskavade koostamine kolmeks jargmiseks aastaks
valdkondade perspektiivplaanide pohjal.
Detailse tegevusplaani koostamine eelolevaks tegevusaastaks tegevuste
ja projektide kaupa.
Digiteerimise, sailitamise ja digitaalsele kultuuriparandile juurdepaasu
voimaldamisega seotud projektide algatamine, ettevalmistamine,
koostamine ja  koordineeritud labiviimine tulenevalt detailsest
tegevuskavast.
Digitaalse kultuuriparandi sailitamise strateegia regulaarse uuendamise
skeemi loomine ja rakendamine.
Uksikasjalikum info strateegiliste tegevuste kohta on toodud strateegia
Lisas 2 “Strateegiline tegevuskava aastateks 2004—2007".



Lisad

Lisa 1. Pohimotted

Detailne juhendmaterjal, mis on suunatud eelkdige malu- ja valitsusasutustele.
Juhendmaterjalid sisaldavad kultuuriparandi digiteerimise ja digitaalsena
sailitamise pdhialuseid ja kriteeriume ning juhendeid kultuuriparandi digitaalse
sadilitamisega seotud tegevuste labiviimiseks.

Lisa 2. Strateegiline tegevuskava aastateks 2004—2007

Tegevuskavas on maaratletud strateegia elluviimiseks vajalikud tegevused,
labiviimise aeg ja kestvus, tegijad, eelarve aastate I0ikes, finantseerimisallikad,
tulemused ja nende kasutamine.
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1

Kultuuriparand digitedl e salitamise
dratesgia

I Milleks on vaja strateegiat?

Kultuuripdrandisse kuuluvate ja rahvudiku malu kandjaks olevate kogude
digiteerimine ning digiteeritud informatsiooni séilitamine ja kasutamine uute
teadmiste loomiseks ja rakendamiseks on arhiivide, muuseumide ja raamatukogude
jaoks saanud valdkonnaks, milles tehtava t60 efektiivsuse ja tulemuslikkuse
tOstmiseks on hadavajalik omavaheline koordineerimine ning riigipoolne tellimus.

Eurointegratsioonis, kus tha rohkem teavet stinnib ja levib ainult digitaalsena, on
informatsiooni koguvate ja sdilitavate méluasutuste ette kerkinud rida kiiret
lahendamist nbudvaid kiisimusi:

Kas kogu digitaalne informatsioon vajab séilitamist?

Kuidas véltida digitaa se info kaotsiminekut diinaamilistes ja arenevates
keskkondades?

Kesjamille alusel teeb digitaalse materjali hulgast valikuid?

Kuidas kogutud digitaalset materjali séilitada?

Jétkusuutlikkusele orienteeritud Uhiskonna kohustus on tagada, et maluasutuste
poolt digiteerimisel tehtu vastaks nii informatsiooni kéttesaadavuse ja t6tdeldavuse
kui ka kirjeldatuse poolest thiskonnas kujunenud ndudiusele ja kultuuriparandi
séilitamise pohimotetele.

Riiklikku arengukava kultuurivarade digiteerimiseks ja digitaalsena sailimiseks
veel pole. Selle loomist on oluliselt raskendanud Eesti kultuuripérandi kui terviku
sdilitamise strateegia puudumine. Uhiskonna vajadusi ja vdimalus kavandada
kultuuripdrandile tuginevat mganduslikku ja kultuurilist arengut saab piiratud
ressursside puhul Uhitada vaid selgelt médratletud eesmérkide, vOimaluste ja
pohimotete fikseerimisega ning kvalitatiivsete ja kvantitatiivsete sihtide
seadmisega nende elluviimiseks.

I Riigi vastutus

Riik tagab Eesti digitaalse kultuuripdrandi sailimise tulevastele
pdlvkondadele.

Olulistest kultuurivdartustest tehtud digitaalkoopiate arv muuseumides, arhiivides

ja raamatukogudes on praegu adla 0,1 protsendi, moodustades siiski juba
téhelepanuvaérse kogu (ca 200 000 digitaalset objekti). Lisaks on mahukad
digitaalsete materjalide kogud meediaasutustes (televisioon, raadio). Kuna seni
puudub méaluasutustes nduetekohane digitaalse séilitamise infrastruktuur, pole
digitaalsete kogude kvaliteetne ja kasutatavana sdilimine tagatud. Kéesoleva
strateegia eesméark on véja pakkuda protsesse ja tegevusi mis tagavad Eesti
digitaal se kultuuripérandi séilimise tulevastele pdlvkondadel e.



I Strateegia eesmark

Strateegia pOhistab Uhise vastutuse digitaalse kultuuripdrandi sdilitamise ja
kasutamise eest ning tagab Uhtsete lahenduste valjatdotamise jargmistes suundades:

Rahvusmalu kestmise jaoks olulise digitaal se kultuuripéarandi véljaselgitamine,
kogumine jakirjeldamine.
Digitaal se kultuuripédrandi kogude séilimise ja autentsuse tagamine.

Digitaalse kultuuripérandi nii Eesti avalikkuse kui ka rahvusvahelise Uldsuse
poolt kasutamise kdigektilgne reguleerimine.

I Tegevussuunad
Eesmérkide saavutamiseks ja jarjekindla tegevuse tagamiseks naeb strateegia ette
jargmised tegevussuunad:
Normatiivse aluse korrastamine — kultuuripéarandi digitaal sena séilitamist
regul eerivate 6igusaktide anallius ja Uhtlustamine.
Kultuuripérandi digitaalsena séilitamise korraldamise juhtimisskeemi loomine.

Slstemaatiline info kogumine ja vahendamine kultuuriparandi mahu, hulga ja
seisundi kohta.

Kultuuripdrandi digiteerimise pikaajaline strateegiline planeerimine.
Finantseerimisskeemi loomine tagamaks riiklikku finantseerimist riigi
kultuuripérandi séilitamiseks ja sellele juurdepadasu voimal damiseks.

Digitaal se kultuuripdrandi pikagjalise séilitamise ja kasutamise kulude
planeerimine.

Arendustegevus pikagjalist digitaal set sdilitamist ja kasutamist toetavate
teoreetiliste ja praktiliste lahenduste valjato6tami seks.

Organisatsioonilised abindud kultuuripérandi digitaalsena sailitamise
korraldamisel

Vabariigi Valitsus
Strateegia heakskiitmine Vabariigi Valitsuse poolt, millega kaasneb

pohimatteline otsus kultuuripdrandi digitaal se séilitamise korraldamise
pikagjaliseks finantseerimiseks.

Koordineeritust ja efektiivsust toetava or ganisatsiooni loomine
Moodustatakse Digitaal se Kultuuriparandi N6ukogu, mille Ulesanne on:

- k&esoleva strateegia edasiarendamine ja selle téaitmiseks vaja minevate
otsustuste ettevalmistamine;

- valdkonnaga seotud tegevuste ja projektide kohta organisatsioonilise
struktuuri loomine;

- digitaalse kultuuripérandiga seotud asutuste ja organisatsioonide vahelise
teabevahetuse korraldamine.

Moodustatakse t66- ja ekspertrihmi strateegiliste tegevussuundade
arendamiseks.



Mitmeastmelise planeerimisskeemi véljatoétamine

L &hiaastate kavade koostamine kdigile kasitletavatele valdkondadel e
(raamatukogud, muuseumid, arhiivid, meedia, teaduskogud).

Strateegilise tegevuskava koostamine kolmeks aastaks valdkondadele
| ahi aastateks koostatud kavade pohjal.

Detail se tegevusplaani koostamine eelolevaks tegevusaastaks tegevuste ja

proj ektide kaupa.

Kultuuripérandi digitaal se séilitamise strateegia regul aarse uuendamise skeemi
loomine ja rakendamine.

I Tulemus

Strateegia ellurakendamine tagab méaluasutuste kestva tegevuse ja koostod, mis
jargib kultuuripérandi digitaal seks séilitamiseks vajalikke strateegilisi pohimotteid:

Eestis digiteeritakse kultuurivaartusi professionaalselt parima voimaliku
kvaliteediga, tagades digitaal se informatsiooni ja anal oog-originaali
maksimaal se |8heduse.

Digiteeritavad kultuurivédrtused kirjeldatakse Uhtsete metaandmestandardite
ausd.

Toimub slistemaatiline ja regulaarne info kogumine ja vahendamine
kultuuripdrandi mahu, hulga ja seisundi kohta.

Digiteerimise, séilitamise ja digitaal sele parandile juurdepdésu voimal damisega
seotud projektide algatamine, etteval mistamine, koostamine ja labiviimine
toimub koordineeritult.

Erinevate valdkondade digitaal se kultuuripérandi séilitamine toimub
kokkulepitud Uhiste pohimdtete alusel, mis tagavad, et digiteeritud materjal
séilitatakse ja on kéttesaadav pikagjaliselt.



SssUhatus

Eesti kultuuripdrandi digitaalse sdilitamise riikliku strateegia eesmark on luua
erinevate maluasutuste vahel siinergia, kujundada Uhtne vaade kultuuriparandi
digiteerimisele ja digiteeritud vOi digitaalsena sindinud  kultuuriparandi
sédilitamisele.

Digitaalsel informatsioonil on kasvav tdhendus 21. sgjandi Uhiskonna haridus-,
majandus- ja kultuurisisteemis. Uhest killjest on selle pBhjuseks digitaalse
informatsiooni enda iseloom (kiirus, kéttesaadavus, to6tlemisvéimalused jne) ja
teisest kiiljest Uhiskonnas kasvav orienteeritus kiirele teabevahetusele.

Olukorras, kus tUiha rohkem teavet siinnib ja levib ainult digitaalsena, on kerkinud
informatsiooni koguvate ja sélitavate méuasutuste ette rida kiiret lahendamist
nbudvaid kisimusi. Néiteks, kas kogu digitaalne informatsioon vajab Séilitamist,
kuidas vdtida digitaalse info kaotsminekut dinaamilistes ja arenevates
keskkondades, kes ja mille alusel teeb digitaalse materjali hulgast valikuid, kuidas
kogutud digitaalset materjali séilitada.

Lisaks digitaalselt siindinud materjalile on teadmistepbhise Uhiskonna arengut
toetavad maluasutused ise asunud digiteerima nende kogudes sdilitatavaid ja
vaartusikku informatsiooni sisaldavaid analoog-objekte (esemeid, dokumente,
raamatuid, maakaarte, helilinte jms), pltdes sellega suurendada thiskonnaliikmete
osasaamist rahva kultuuriparandist ning orienteeruda elukestva Oppe vaadustele.
Kultuuriparandisse kuuluvate ja rahvusliku malu kandjaks olevate kogude
digiteerimine ning digiteeritud informatsiooni séilitamine ja kasutamine on
arhiivide, muuseumide ja raamatukogude jaoks saamas argisuseks, kus to0
efektiivsuse ja taggarjekuse tbstmine nduab omavahelist koordineerimist ning
riigipoolset tellimust.

Maluasutustes (arhiivides, muuseumides, raamatukogudes, meediaarhiivides jm) on
info- ja kommunikatsioonitehnoloogial téita oluline roll digitaalsete kultuurivarade
loomisel, kogumisel, levitamisel, kasutamisel ja séilitamisel. Kuid tehnoloogia
Uksinda e suuda lahendada koiki probleeme, mis tulenevad kasvavast kogude
digitaalsest haldamisest. Vordvaarselt olulised on mauasutustesse kogutud
teadmised ja “intellektuaalne kapital”, mille abil digitaalset kultuuripérandit
luuakse, toodeldakse ja rikastatakse. Jatkusuutlikkusele orienteeritud Uhiskonna
kohustus on tagada, et mdluasutuste poolt digiteerimise vallas tehtu vastaks nii
informatsiooni kéttesaadavuse ja téodeldavuse kui ka kirjeldatuse osas thiskonnas
kujunenud ndudlusele ja kultuuripédrandi séilitamise pohimdotetele.
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Strateegia taust

Digitaalse kultuuripérandi loomine ja kaitse on Ulemaailmne probleem, millele
otsitakse lahendusi kdigil tasandeil. UNESCO on oma “Maailma malu” (Memory
of the World) programmi raames véaja andnud dokumendi Draft Charter on the
Preservation of the Digital Heritage (2002), mis rohutab digitaalse ainese
kuulumist kultuuripdrandisse ning selle séilitamise vaadust. UNESCO on
digiteerimisprojektide jaoks ja digitaalse kultuuriparandi sédilitgjatele samuti vaja
tootanud detailsemaid juhiseid Guidelines for the Preservation of Digital Heritage
(2003).

Euroopa Liidu eEurope 2002 Action Plan (2000) raames on kéivitatud programm
liikmesriikides rahvudike digiteerimise arengukavade ja strateegiate |oomiseks,
digiteerimisprojektide koordineerimiseks ning “hea praktika’ pdhimdtete
juurutamiseks. Rahvudliike digiteerimise arengukavade pohialustes leppisid
Euroopa Liidu liikmesriigid kokku 2001. aastal Lundi ndupidamisel ja need
vormistati nn Lundi pBhimédtetena (Lund Principles).! Lundi pShimétete alusel
koostatud tegevusplaan litkmesriikide ja Euroopa Komigoni jaoks toob esile thise
vastutuse ja koostoo vajaduse nii alt-tles suuna ehk méluasutuste t06s kui ka tlalt-
adlasuuna ehk riiklike strateegiate valjatdstamisel .

Kultuurivéértuste Séilitamise Noukogu poolt 2002. aasta slgisel 18bi viidud
kisitlus néitas, et Eesti arhiivid, muuseumid ja raamatukogud on digiteerimistodd
aktiivselt alustanud, kuid hadavagalik finantseerimine ja koordineerimine
puuduvad. Puudulikult on korraldatud voéi leitud hadapérased ad hoc-lahendused
digiteeritud kultuuriparandi kirjeldamiseks, séilitamiseks ja kasutamiseks,; peaaegu
taielikult puudub institutsioonidevaheline infovahetus ja koostdo.

Samas on Eesti méaluasutuste valdkondade arengukavades digiteerimine olulisel
kohal ning arhiivides, muuseumides ja raamatukogudes hoitavat kultuuripérandit
on moeldud talletada avalikult kéttesaadavana internetis. Naiteks arhiivinduse ja
asjagjamise arengukavas (2002—2005)° nshakse ette arhiivikirjelduste
digitaliseerimine; Kultuuriministeeriumi muuseumide tegevuskava (2003—2006)*
kohaselt arendatakse nii museaalide “punast raamatut” kui ka kataloogististeemi
KVIS, Kultuurivéartuste Séilitamise NOukogu austas 2003. a rahvustrikise
“punase raamatu” koostamist; Rahvusraamatukogu arengukavas (aastani 2010)° on
loetletud terve rida nii digiteerimisprojekte (sh MIDAS, HERMES) kui ka
digitadlsete publikatsioonide kogumise ja séilitamisega seotud projekte (nt
ERIK@); Eesti teadus- ja arendustegevuse strateegia aastateks 2002—2006
“Teadmistepbhine Eesti” naeb Uhe strateegilise eesmérgina ette teadmiste baas
uuenemist ning uuringute jérjepidevust ja edendamist.

Seni puudub aga riiklik arengukava kultuurivarade digiteerimiseks ja digitaa sena
sdilimiseks. Selle loomist raskendab oluliselt Eesti kultuuriparandi kui terviku
séilitamise strateegia puudumine.

! hitp://www.cordis.|u/ist/ka3/digicult/lund_principles.htm
2 http://www.cordis.lu/ist/ka3/digicult/lund ap_browse.htm
3 http://www.riigikantsel ef.ee/dokumendid/AAA .pdf

4 http://www kul .ee/failid/tegevuskava 2003-2006-2609.rtf
5 http://www.nlib.ee/rr/akava.html
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Vajadus koordineerimise ja strateegia jarele

Kultuuripérandi digitaal se sailitamise ja haldamisega on seotud rida nii tehnilis kui
ka organisatoorseid probleeme, mis riiklikul tasandil vivad takistada potentsiaali
rakendamist. Peamisteks takistusteks on:

I Killustatud |ahenemine

[Ima riikliku koordineerimiseta jédvad Uksikud digiteerimisprojektid ja
kultuuripérandi digitaalne séilitamine killustatuks, nende tulemused on piiratud
kasutusega ja tulemuste pikagjaline séilimine el ole tagatud.

I L isafinantseerimise vajadus

Digiteerimine ja digitaane sdlitamine nduavad mauasutustelt suuri lisakulutus,
mistéttu on taotletavate lisafinantseeringute sihiparaseks kasutamiseks vajalik
Uhtne strateegia. Koordineeritud Ulevaate puudumine juba tehtust tekitab ohu, et
erinevad digiteerimisprojektid hakkavad vahendite, t60 ja raha kulutamisel Uksteist
dubleerima.

I Tehnoloogiline iganemine

Vaede tehnoloogiate rakendamine voi standardite eiramine vOib pdhjustada
niisuguse digitaalse materjali loomist, millel on vaid lUhigaline kasutusvaartus
ning mis peatselt nduab uute suurte kulutuste tegemist.

I Juurdepdasuvahendite puudumine

Uhtsetee dstrateegiate ja standardite puudumisel on juurdepdss digitaalsele
kultuuripdrandile raskendatud. Koigile kéttesaadavate lihtsate ja Uhetaoliste
vahendite loomine digitaalsee kultuuripdrandi kasutamiseks peab olema
koordineeritud.

I Ainese diinaamilisus

Digitaalse informatsiooni omaduseks on lihtne levitatavus, aga samas ka lihtne
muudetavus, mistéttu on turvalisuse ja arhiveerimise roll digitaalse kultuuriparandi
sdilitamisel vaga suur. Néiteks interneti kaudu levitatavate vaartuslike materjalide
pusiv kéttesaadavus sdltub téielikult nende loojate ja véljaandjate suvast.

I Autoridiguste kaitse

Erinevatel digitaalse kultuuripdarandiga seotud kasutagjagruppidel (nt autorid,
vahendajad, |6pp-kasutgjad) on erinevad ootused ja huvid. Neid tuleb omavahel
tasakaalustada viisil, mis e kahjustaks autorite seaduslikke Gigusi, kuid samas
tagaks kultuuripérandile piisavalt laiapdhise kasutuse.

I Asutuste toetus

Digiteerimisprojektid nduavad méluasutustelt puhendumist, investeeringuid ja
nende asutuste infrastruktuuri taiendamist. Projekti juhtimine, kulutuste
optimeerimine, uute oskuste omandamine ja tootgate koolitamine on valdkonnad,
kus koordineerimine institutsioonide tasandil on tihti efektiivsem kui riiklikul
tasandil.
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Igal kultuurivdartus hoidval asutusel Uksinda on raske ja kulukas leida lahendusi
niisuguste takistuste Uletamiseks. Parema koordineerituse saavutamiseks nii kulude
jaotamisel kui ka tulemuste kasutamisel on Euroopa Komigon soovitanud
liikmesriikidel vélja tootada omaenda digiteerimisstrateegiad, mis lahtuksid
Uhistest Lundi p&himétetest. Kultuuriparandi digitaal se séilitamise arengukava loob
voimaluse digiteerimistotde riiklikuks  koordineerimiseks ja digitadse
kultuuripérandi séilimiseks.

Strateegiaeesmark

Kultuuripdrandi digitaalsena séilitamise eesmark on tagada kultuuriparandi Kkui
terviku sélimine selleks kdige sobivamate vahenditega ning kultuuripérandi
kéttesaadavaks tegemine vOimalikult laide tarbijaskonnae, kasutades selleks
sobivaimat tehnol oogiat.

Eesti kultuuriparandi digitaalse séilitamise riiklik strateegia pakub raamistiku, mille
ngja arendada kdigi kultuurivéértustega tegelevate asutuste koostood (sbltumata
nende juriidilisest staatusest ja kuuluvusest), et tagada méaluasutuste
digiteerimistotde eesmérgiparasus, vaalikkus ja efektiivsus, mis kindlustaks
digiteeritud kultuurivédrtuste sdilimise ja kasutamise thiskonna ja selle iga Uksiku
litkme hivanguks.

Strateegia méératleb nn riiklikku kultuuripdrandi digiteerimise tellimust, mille
alusel toimub stisteemne digiteerimistéd maluasutustes. Riiklik programm peaks
atama Uletada probleeme, mis tekivad projektipdhise tdokorralduse puhul:
kindluse puudumine finantseerimisel ja pikagjalisel planeerimisel, tdode killustatus
ja erakorraline iseloom. Strateegia kasitleb riikliku tellimusena digiteerimistotde
seda 0sa, mille teostamine kultuurivértuste sédilitamisel kuulub riigi pdhiUlesannete
hulka, tagades pohiliste kultuurivaartuste j&rjepideva haldamise.

Strateegia alameesmargid:

1) Sonastada Uihiskonna arenguhuvidest |ahtuvad p&himdtted, mis méaratlevad,
millisel juhul on otstarbekas ja vajalik kultuuripérandit digiteerida ja
digitaal selt séilitada.

2) Teadvustada digitaal sena stindinud materjali koht ja téhendus kultuuripérandis
ning maératleda selle séilitamise ja kasutamise alused.

3) Sonastada valdkondadevahelised pShimatted digiteeritud kultuuripérandi
kirjeldamiseks, séilitamiseks ja kasutamiseks, méératledes seejuures vastutuse
jatooulesannete jaotuse.

Strateegia ausdl todtatakse Kultuuriministeeriumi  juhtimisel  véja riiklik
programm, konkreetsed tegevuskavad ja iga-aastased tegevusplaanid, milles
médratletakse aastateks 2004—2007 konkreetsed programmid ja meetmed
vastavalt strateegias pustitatud eesméarkidele ning finantstoetuse olemasolule.

Eesti kultuuripérandi digitaalse séilitamise riiklik strateegia on suunatud nii
otsuseid langetavatele poliitikutele ja ametnikele kui ka méaluasutustele, kes
teostavad praktilist digiteerimistood ja digitaalse kultuuripdrandi séilitamist.
Strateegia laiem shtgrupp hdlmab kaéiki kultuuriparandist ning selle paremast
kasutamisest huvitatud isikuid ja asutusi.
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Strateegia valjatdotamine

Eesti kultuuriparandi digitaalse sdilitamise riikliku strateegia véljatéotamise mote
sai alguse Kultuurivéartuste Sailitamise Noukogust, kelle initsiatiivil toimus kaks
Umarlauda (detsembris 2001 ja septembris 2002), mille otsused vormistati kirjana
kultuuriministrile (8. oktoobril 2002). 2002. aasta oktoobris ja novembris toimus
kultuuriministri  juhtimisel kaks nOupidamist, kus teadvustati vaadus luua
kultuurivéartuste digiteerimise strateegia. Hetkeolukorra kohta tédeti:

téna puudub dhtne riiklik kultuurivaértuste digiteerimise ja digitaalse
séilitamise poliitika;

sellest tulenevalt el kasutata olemasolevat ressurssi optimaal selt;
kultuuripérandi séilitamise Uhtsete pohimdtete puudumise t6ttu e ole

praegu voimalik luua Uhtset kultuurivarade séilitamise korralduslikku

stisteemi ja kasutusstisteemi erinevates valdkondades séilitatavate

kultuurivarade Uhtseks hal damiseks.

Detsembris 2002 kutsus Kultuuriministeerium  kokku  kultuurivartuste
digiteerimise vestlusringi, kus otsustati moodustada t6orihm Eesti kultuuriparandi
digitaalse séilitamise strateegia koostamiseks. Kultuuriministri kaskkiri (nr. 16)
toorihma moodustamisest ilmus 27. jaanuaril 2003. .

Strateegia véljatdotamise toorihma litkmed:

Marika Ahven — Kultuuriministeeriumi infotehnol oogia peaspetsialist

Krista Aru — Eesti Kirjandusmuuseumi direktor (teaduskogud)

Indrek Kuuben — Ajalooarhiivi direktor

Anton Parn — Kultuuriministeeriumi asekantsler kultuurivartuste alal

Mihkel Reial — Eesti Rahvusraamatukogu tehnol oogiadirektor

Raivo Ruusalepp — Eesti Teabehalduse Sihtasutuse ekspert

Kriste Sibul — Ennistuskoja Kanut direktor

Mari Siiner — Eesti Rahvusraamatukogu, séilitus- ja ennistusosakonna
juhatgja, Kultuurivéértuste Séilitamise Noukogu esinaine

Hannes Valdma — Eesti Raadio arendusndunik

Toogrupp vamistas kaesoleva strateegia teksti ette 2003. aasta veebruarist
novembrini.

Kommentaarid ja kiisimused Eesti kultuuripérandi digitaalse séilitamise rahvusliku
strateegia kohta on teretulnud aadressil digi @kul .ee.
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:Kultuuri parand. Digitaaine
kultuuriparand

Kultuuripérand

Kultuuripdrandi moodustavad galoolise, teadusliku, kunstilise, sotsiaalse,
tehnol oogilise vms véartusega objektid ja inimesele oluline elukeskkond kui tervik,
mis on vaalik inimihiskonna kestmiseks ja arenguks ning mida tulenevalt
iseloomust ja vaartusest séilitatakse tulevastele pdlvedele.

Kultuuripdrandi olemasolu mdjutavad nii objektiivsed sdilitustingimused kui ka
subjektiivsed Uhiskondlikud otsustused. Sellest tulenevalt on ka kultuuripérandi
moiste gas arenev. Kultuur muutub pérandiks juhul, kui tema sSisus ja
avaldumisvormides ilmneb labi aegade kestev véartus ja vajalikkus inimkonna
arengus. Kultuuripérandi muudab eriti vaartuslikuks tema samaaegne olulisus
inimese, rahvusrihma, riigi, regiooni voi maailma tasemel.

Kultuuripdrand koosneb nii materiaalsest (nt raamatud, fotod, videod, CD-d,
arhivaalid, esemed, ehitised, paikkonnad jms) kui ka mittemateriaalsest (nt
parimused, traditsoonid, kéitumine, tehnoloogia, muusika jms) osast.
Kultuuriparandi ainelise osa juures eristatakse, soltuvalt informatsiooni esitamise
kujust, analoog- ja digitaal set kultuuriparandit.

Digitaalne kultuuriparand

Digitaalne kultuuripdrand on kultuuripérandi see osa, mis koosneb mis tahes
inimteadmiste vOi -véljenduste vallas olemas olevaist objektidest, mida on kas
konverteeritud digitaalsesse vormi vai, tha sagedamini, juba ‘loodud digitaalsena’,
st mille puhul eksisteerib Uksnes informatsiooni digitaalne vorm.

Kultuuriparandi digiteerimiseks on erinevaid p&hjuseid (vt peatikk 4), kuid selle
tulemi omadused pakuvad uusi vOimalusi kultuurivéartustest osasaamiseks —
kultuuripérandi digiteerimine on oluline esimene samm teadmistepdhise Uhiskonna
arendamisel.  Kultuuripérandi  digitaalsena séilitamine  vOimaldab  kdigil
Uhiskonnaliikmetel seda paremini kasutada, lisab uus vGimalus elukestva Oppe
korraldamiseks, tutvustab riiki ja tema kultuuri tGle maallma. Maéauasutused
seisavad digitaalse kultuuripérandi loomisel ja séilitamisel sarnaste probleemide
ees, mis tulenevad Uhelt poolt digitaalse materjali tehnilistest eripdradest ning
teiselt poolt on seotud uute organisatsiooniliste vOimaluste ja vaadustega
Internetigjastul on mauasutused omavahel rohkem seotud kui kunagi varem ning
kasvanud on kasutgjate ootused kogu kultuuripdrandit Uhtseks kasutamiseks
sbltumata selle hoidmise kohast. Agaolu, et digitaalse kultuuripdrandi séilitamise
pohimétted on samad mis tahes mdauasutuse puhul, pakub uudse vdimaluse
koost6oks nii sdilitamise kui ka Uhtse kasutamise lahenduste leidmisel. Kéesolev
strateegia aitab kaasa selle saavutamiseks.
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Digitaalsenaloodud kultuuriparand

Mdoiste ‘digitaalsena loodud materjalid’ on kasutusele voetud eristamaks neid
digitaalsetest materjalidest, mis on loodud analoog-objekte konverteerides, s.o.
digiteerimise teel. Digitaalsena loodud vai “digitaalsena sindinud” informatsioon
moodustab selle osa méaluasutuste kogudest, mille puhul vordvaérne anal oog-objekt
puudub.

Digitaalsena loodud materjal e jaotatakse mél uasutustes kahte kategooriasse:

materjalid, mis eksisteerivad ainult digitaalsel kujul;

materjalid, mis vaivad périneda digitaalsest allikast, kuid mis on
konverteeritud analoog-kujule, nt trikitud paberile voi salvestatud
analoogkandjatele (nt audio- ja videokandjad, mikrofilmid, fotod jne).

Pikagjalise digitaalse séilitamise vajadus puudutab eelkdige esimest kategooriat.
Digitaalsena loodud kultuuripdarandi erinevateks tulpideks vdivad olla nt
elektroonilised vdjaanded, digitaaldokumendid, elektronkirjad, multimeedia
tooted, andmebaasid, veebilehekiljed, arvutiméangud, raadio- jatelesaated jne.

Digitaalsena loodud materjali hulk kasvab kiiresti, tekkides nii Uksikisikute kui ka
asutuste ja organisatsioonide tegevuse tulemusena. Suur osa sellest materjalist
omab vOi sisaldab informatiivset, teaduslikku ja kultuurilist v8&rtust ning kuulub
vordvaarselt muude infokandjatega rahvuslikku kultuuriparandisse, mis vajab
kogumist ning sdilitamist tulevastele pblvedele. Paraku on digitaalsena loodud
materjal oma olemuselt dinaamiline ja véaga ebastabiilne. Mitte kbik digitaalsete
materjalide loojad ja levitgjad e ole huvitatud voi suutelised tagama nende
materjalide pikagjalist séilimist ja kttesaadavust. Riist- ja tarkvaralahenduste kiire
areng tekitavad korgendatud riski, et digitaalne informatsioon havib v6i muutub
kasutamatuks.

Eestis e ole hetkel kellelegi pandud kohustust ja keegi e ole ka votnud endale
vastutust internetis publitseeritud vaartudliku rahvusliku kultuuriparandi séilitamise
eest. Rahvusraamatukogu on siiski alustanud pilootprojekti  vorguvdjaannete
kogumiseks, bibliograafiliseks registreerimiseks, arhiveerimiseks ja séilitamiseks.

Rahvusarhiiv kogub ja sdilitab Eesti galugu, kultuuri, riiklust ja Ghiskondlikke
olusid dokumenteerivaid arhivaale sbltumata nende gast, kohast voi teabekandja
iseloomust. Seetdttu kuulub digitaalarhiivindus Rahvusarhiivi  prioriteetsete
tegevussuundade hulka. Praeguseks on arhiivieeskirja tédiendusena kehtestatud
digitaalarhivaalide arhiivinduded. Akuutne on digitaalsete andmekogude, eeskéit
tegevuse |Opetanud riiklike registrite pusivaks sdilitamiseks ettevalmistamine,
samuti  tegeldakse  muude  digitaaldokumendi-  tUlpide  arhiivinduete
véaljatbétamisega.

Dunaamilise digitaalse informatsiooni pikagjaline séilitamine ja informatsioonile
juurdepaésu tagamine pikas ajaperspektiivis on ressursimahukas ja komplitseeritud,
muu hulgas ka autoridiguste vallas. On darmiselt oluline, et digitaalsena stindinud
kultuurivéartus defineeritaks selgelt rahvusliku kultuuripérandi osana ning et
riiklikult saaks korraldatud nende materjalide kogumine ja séilitamine mél uasutuste
poolt.
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Digitaalse kultuuriparandi séilitamine Eestis

Nii nagu digitaalne kultuuripdrand e eksisteeri véljaspool kultuuriparandi Uldisi
madisteid, pole kultuuriparandi digitaalset séilitamist voimalik kasitleda eraldi
rahvusmalu séilitamise Uldisest kontekstist Eestis. Seni puudub Eestis Uldine
riikliku kultuuripdrandi séilitamise strateegia, kuid selle teoreetiliste alustena kehtib
pohim&te, et rahvusmalu séilib, kui:

1) seda moodustav teave on kéattesaadav ja kultuuriparandit kasitletakse kogu
teadmi step&hi se Uihiskonna osana;

2) kasutamise ja sdilitamise vastutuse ja kohustuste jaotuse alusel on loodud
seda véimadav infrastruktuur;

3) koostdo suutlikkus ja selle toetamine toimub riiklikul tasemel;

4) seadusandlus ja méluasutused on haldussuutlikud;

5) madluasutustel on olemas ressursid;

6) kultuuripérandi séilitamise strateegial on seos kogu thiskonna
arengustrateegiatega.

2002. aasta sugisel 18bi viidud kusitlus néitas, et vaatamata nappidele vahenditele
ning peaaegu olematul e toetusel e ja koordineerimisele on digitaalne kultuuripérand
Eesti maluasutustes olemas ning seda tekib Uha juurde:

Arhiivides tehakse digitaal seid kasutuskoopiaid arhivaalidest ning
digiteeritakse mikrofilme ja katalooge.

Eesti Raadios ja Televisioonis digiteeritakse havimisohus anal oogkandjaid.
Havimisohus olevate museaalide digiteerimiseks on asutatud muuseumide
“punase raamatu” projekt Ennistuskoja Kanut baasil.

Raamatukogudes digiteeritakse nii trikiseid ja mikrofilme kui ka
kasikirjalis materjale, mis on havimisohus, suure kasutusvajadusega vOi
mis on eriti olulised kultuurivédrtused. H&vimisohus trukiste seisundi
méaaratlemisel kasutatakse THULE metoodikat; digiteerimiseks valimisel on
abiks trikiste “punane raamat”.

Teadus- ja arendusasutused digiteerivad kogude katal ooge ning terviklikke
kogusid erinevatelt teadusal adelt.

Olulistest kultuurivdartustest tehtud digitaalkoopiate arv muuseumides, arhiivides
ja raamatukogudes jadb momendil ala 0,1 protsendi, moodustades aga siiski juba
téhelepanuvaarse digitaalse kogu (ca 200 000 digitaalset objekti). Kuna seni
puudub mduasutustes nbuetekohane digitaalse sdlitamise infrastruktuur, e ole
digitaal sete kogude kvaliteetne ja kasutatavana séilimine garanteeritud. Kéesoleva
strateegia eesmérk on vélja pakkuda vajalikke samme ja tegevus, et tagada Eesti
digitaal se kultuuripérandi séilimine tulevastele polvkondadele.

Vastutus jarollid

Kultuuripérandi digitaalne séilitamine ja sellele ligipdasu kindlustamine nduab
valitsuse, autorite, Kirjastajate, eraettevotete ja kultuuripdrandi Séilitamise
kohustust kandvate asutuste Ghiseid jOupingutusi, et tagada Uhtse slsteemi
toimimiseks vgalik koostdd ning maératieda rollid ja vastutusalad.

Kultuuripérandi digitaalse séilitamise riigipoolsed pohivastutajad ja koordinaatorid
on Kultuuriministeerium, Haridus- ja Teadusminiseerium, Riigikantselei ja
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Rahvusarhiiv, kes korraldavad kultuuripdarandi  séilitamist, hoidmist ja
kéttesaadavaks tegemist oma haldusala asutuste jm méaluasutuste kaudu, kaasates
teis valitsusasutus ning luues selleks seadusandlikud, organisatsioonilised ja
rahalised voimalused.

Kultuuripérandi digitaalse séilitamise koordineerimine ja juhtimine toimub keskse
struktuuri - (nbukogu) kaudu, mis Uhendab erinevate kultuurivaldkondade
esindgjaid ja nende huve (vt peatikk 10). Noukogu juhib kultuuriparandi digitaalse
sdilitamise strateegia regulaarset uuendamist ja selle eluviimist detailsete
tegevusplaanide kaudu. Néukogu méaratleb digitaalse kultuuriparandi valdkonnad
ja nende tegevuse eest vastutavad juhtasutused ning toetab ekspertkeskuste loomist
jategutsemist igas valdkonnas.

Valdkonniti kultuurivarade digitaalse séilitamise eest vastutavad maluasutused
koostavad ja koordineerivad oma valdkonna méa uasutuste detailseid tegevusplaane
ning korraldavad pUstitatud Ulesannete taitmist.

Soovitused

Kultuurisfaari jaoks uute tehnoloogiate soetamist tuleb riiklikult kasitleda mitte
kuluna, vaid investeeringuna, mis peab olema jarjepidev ning tulemuslik.

Juurdepéés digitaalsele kultuuripdrandile peab kujunema teadmistepdhise
Uhiskonna loomise ja elukestva 6ppe korraldamise lahutamatuks osaks.

Kultuuriparandi digitaalsena sailitamisest peab saama (ks maéaluasutuste
pohikirjalisi funktsioone. Valdkonniti on oluline riiklik abi ja koordineerimine
kultuuriparandi séilitamise terviklahenduste elluviimisel.

Kultuuriministeeriumil tuleb moodustada néuandev kogu, mis regulaarselt jalgiks
Lundi tegevusplaani (Lund Action Plan) elluviimist Eestis, konsulteeriks
ministeeriumi seisukohtade valjato6tamisel Euroopa Liidu Minerva projekti jaoks
ning ndustaks digiteerimisprojektide koordineerimist.

Digiteerimisprojektide finantseerimisel on vajalik toetada kogu digitaalse
kultuurivdartuse elukaiku kui tervikut: digiteerimisest kuni kirjeldamise, sailitamise
ja kattesaadavaks tegemiseni. Lisaks tuleb toetada ka tOotajate koolitust,
teadusuuringuid ja Uhiste standardite valjatootamist.

Kultuuriministeerium ja kultuuriparandi valdkondi esindavad asutused peavad
looma sideme Euroopa Liidu tasandil tegutsevate organisatsioonidega, mis
koordineerivad kultuuriparandi digiteerimist, ning koostama selge Ulevaate
organisatsioonidest, projektidest ja nduetest, mida Eesti maluasutused peavad
arvestama oma projektide planeerimisel ja teostamisel. Ulevaade peaks valmima
enne Eesti liitumist Euroopa Liiduga.

Kultuuriministeerium ja kultuuriparandi valdkondi esindavad asutused peavad
looma koosttovorgustiku naaberriikide vastavate asutuste ja struktuuridega ning
koordineerima koost6dd nii Baltimaade ja Venemaa kui ka P6hjamaade suunal.

Kultuuriministeerium peab juhtima Uhtse veebipdhise suhtluskeskkonna toimimist
digitaalse kultuuripdrandi alase info levitamiseks kdigile osapooltele ja
avalikkusele.
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Kultuuri parand digitesrimise
eesmagd

Kultuurilise harituse tGstmine ja kultuuripdrandist osasaamise vdimaldamine
kdigile on maluasutuste Uks peacesmarke. Digitaalsena on kultuuripérandit
voimalik kéattesaadavaks teha palju suuremale huvi- ja kasutajagruppide ringile kui
varem, ning see on Uks peamiss maéaluasutustes digiteerimistéode austamise
motivaatoreid.

Digiteerimise eesmargid

Digitaalsete falide omadused (hea téodeldavus, lihtne edastatavus, kompaktsus jt)
lisavad uus funktsonadsus ka kultuurivédrtust omavatele asutustele. Digiteerimisel
luuakse anadoog-objektidest N6 digitaalsed kasutuskoopiad, mis teenivad korraga mitut
eesmérki: kultuurivaradele juurdepdésu parandamist, kogude tutvustamist, maluasutuse
propageerimist, suuremahulise tesbehulga paremat késtlemist ja andllsmist jne.
Digitaalsete kasutuskoopiate olemasolu voimadab kaudsdt vdhendada anaoog-
objektide kasutamist ja olulisdt lihtsustada ning efektiivsemaks muuta kasutgate
teenindamis, aga ka vdjatdotada uus teenusaid (vt peatiikk 9).

Digitaalseid kasutuskoopiaid luuakse méluasutustes kahes paralleelses kontekstis:
[Ghigjaliseks vajaduseks ja séilitamise eesmargil. Luhigjalise séilitusvaartusega on
Uldjuhul digiteerimistédd, mida tehakse néituste, kataloogide, kirjastamise vms
tarbeks ja mis e vga dati pikagalist digitaaset sdilitamist. Kill aga eeldab
kultuuripérandisse kuuluvate ja pikagjalist sdilitamist vagavate kultuurivarade
digiteerimine, mille eesmérk on analoog-objektide kasutamise piiramine ja
dokumenteerimine, tervet oluliste protseduuride kompleksi: dokumenteerimine,
konserveerimine  vdi  ennistamine,  mikrofilmimine,  analoog-objektide
nduetekohane hoiustamine, digiteerimine, digitaalne sdilitamine. Digiteerimist
pikagaliste kasutuskoopiate loomiseks rakendatakse suure sdilivusriskiga
(ohustatud, h&vimisohus, ainueksemplar) analoog-objektide, samuti konserveeritud
ja ennistatud objektide, mikrofilmide jm fotomaterjalide ning masinloetavate
andmekandjate puhul.

Digiteerimist e késitata seni ainsa kultuurivarade séilitamise meetodina. Digitaalne
sdilitamine kui séilitamise strateegia on alles kujunemigargus, vastavad meetodid
nbuavad pikemagjalist testimist ning sellega seotud kulutused téiendavat
véljaselgitamist. Seetbttu e asenda kultuurivarade digiteerimine ja digitaalsena
sdilitamine analoog-objektide hoidmist ja sdilitamist, vaid teenib pigem
hastikasitletavate kasutuskoopiate ja tagatiskoopiate vamistamise Ulesannet.
Méauasutuste digiteerimisprojektide esmaseks Ulesandeks on taotleda molemat
eesmaérki: kéttesaadavuse parandamist ja pikagjalist séilitamist.
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Miks méluasutused tegelevad digiteerimisprojektidega?

Pohilised argumendid méaluasutuste kogude digiteerimiseks on kokku voetavad
aljargnevalt:

I K ogude kéattesaadavus

Digitaalsel kujul kogule on vOimalik tagada juurdepdds senisest laiemale
kasutagjaskonnale, olenemata selle flilisilisest asukohast.

I Parem analiilisitavus

Standarditele vastavalt kirjeldatud digitaalne kujutis analoog-objektist suurendab
tunduvalt info anallilsimise vdimalusi. Digitaalsena on kultuuripdarand paremini
anallusitav ja kastletav kui analoog-objektide puhul. Digitaalsete kujutiste
lisamine analoog-objektidele rikastab sama ga kultuuripérandi esinemisvorme,
téiendades rahvuslikku mélu ja suurendades selle kasutusvdimalusi.

ISéiiIiminejakonserveerimine

Juurdepéésu tagamine séilitatava objekti digitaalsele kujutisele vahendab vajadust
késitseda fllsilist objekti, mistéttu kahaneb selle kahjustumise risk ning vajadus
pideva konserveerimise/restaureerimise jarele.

I Tagatiskoopiate valmistamine

Mitmel aadsetest kdrge vananemisastmega anal oog-objektidest (nt kustuvad tekstid
ja fotokujutised, kolletuval paberil ja madala kontrastsusega tekstid ja kujutised jt)
tagatiskoopiate saamiseks ning konserveerimis/ennistustéodele eelneva objektide
|8htesei sundi dokumenteerimiseks on digiteerimine sobivaim reprodutseerimisviis.

IPreStiiZ

Kui méluasutuse kollektsioon on kéttesaadav vaid véikesele hulgale uurijatele, kuid
on unikaane voi kas rahvusvaheliselt voi rahvuslikult suure tdhtsusega, siis tdstab
sellise kogu digiteerimine omanik-ingtitutsiooni téhtsust ning véimaldab asutust ja
kariiki tervikuna paremini tutvustada ja reklaamida.

I Saéastev areng

Digiteerimist rahastatakse tihti seoses nt Oppematerjalide véjatdotamise VO
sotsiaalse vOrdsuse tagamise vajadusega, mistdttu voib maluasutusel olla voimalik
alustada digiteerimisprojekti juba nende eraldatud ressurssidega.

Maonikord on vdimalik kasutada digiteerimiseks sobivat tehnoloogiat, mis vaib olla
soetatud muudel eesmérkidel vdi teiste projektide raames. Tehnoloogiliste
vOimal uste maksimaal ne drakasutamine on hea kokkuhoid.

Eesti maluasutuste digitaalsed kogud ja arengukavad

Kultuurivéértuste digitaalse sélitamise rahvudiku strateegia to6grupp viis &bi
[Ghikese uuringu Eesti maluasutuste digitaalsetest kogudest, digiteerimis-
projektidest ja tulevikukavadest. Esitame |thiUlevaate uuringu tulemustest.
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ARHIIVID

Seaduse kohaselt Rahvusarhiiv vastutab digitaasete arhivaalide ja andmekogude
pikagjalise sdilitamise eest, kuid seni on neid Rahvusarhiivile Ule antud
minimaalselt. Praegu digiteeritakse Rahvusarhiivis eeskétt klienditeeninduse
vajadusteks paberarhivaal e (kaarte ja plaane) ning pilootprojektina mikrofilme.

EESTI RAADIO JA TELEVISIOON

Meediaga seotud asutused ja ettevOtted talletavad suurel hulgal Uhiskonnale ja
rahvuskultuurile vaértuslikku informatsiooni. Uha kasvav osa sellest luuakse juba
digitaalsena, kuid ka vanemaid lindistus on asutud digiteerima, sest mitmed
analoogkandjad (video, film, helisalvestis) on hévimisohus. Lisaks digiteeritakse
analoogkandjatelt infot parema ja laiema kasutamise eesméargil.

MUUSEUMID

Museadlide digiteerimiseks asutati 2000. aastal Ennistuskoja Kanut juurde
osakond, mis teenindab kdiki Eesti muuseume ning Uhtlasi koostab ja publitseerib
havimisohus olevate museadlide “punast raamatut”.® Lisaks siilitusvéartusega
digitaal setele materjalidele “punases raamatus’ on digiteeritud kujutised mdeldud
eclkdige kasutuskoopiateks ning vOimalusel seotakse need Kultuuriv&artuste
Infostisteemiga (KV1S).

RAAMATUKOGUD

Eesti raamatukogudes digiteeritakse nii paberkandjal trikiseid (perioodilised
véljaanded, raamatud, kaardid, fotod, noodid jne), kasikirju kui ka mikrofilme.
Eesmark on luua séilitamiseks sobivaid digitaalseid tagatiskoopiaid hé&vimisohus
olevatest vdi raamatukogudes puuduvatest rahvusteavikutest ja kollektsioonidest.
Digiteeritakse ka séilikute dokumenteerimiseks (enne nende konserveerimist) jan.6
ennetavaks sdilitamiseks, luues digitaalseid kasutuskoopiad enamkasutatavatest
teavikutest.

TEADUS- JA ARENDUSASUTUSED

Teadusasutustes tehtavate digiteerimistodde eesmérk on koostada informatiivseid
andmebaase kollektsioonide sisu kohta ning parandada juurdepddsu kogudele (nt
Eesti Loodusteadusiike Kollektsioonide Keskus, Eesti Humanitaarteaduslike
Kollektsioonide Keskus). Lisaks digiteeritakse moningaid véaartusikumaid ja
kasutatavamaid tervikkollektsioone (nt botaanilised kollektsioonid, vanemad
rahvaluulekogud jne) ) erinevatelt teadusaladelt. Uhe olulise eesmérgina nahakse
Oppematerjalide vamistamist ja Oppetdd edendamiseks mdeldud materjalide
digiteerimist.

Kokkuvotvalt voib tbdeda, et digiteerimisele kuuluvad méduasutustes analoog-
objektid, mis:

a) on olulised rahvusmalu tervikluse ptisimiseks (valikute tegemisel on vaalik
ekspertide hinnang);

b) on olulised kasutagjale (valikute tegemisel on vajalik objektide kasutamise
statistika);

8 http://vww.kanut.ee/punane.htm
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¢) on mdeldud rahvuskultuuri propageerimiseks ning haridussiisteemi tarbeks
(vajalikud on poliitilised otsused oluliste teemade véljasel gitamiseks).

Digitaalsed kogud, mille eesmak on tutvustada rahvuskultuuri ning toetada
haridusslisteemi, nduavad lisaks digiteerimisele ka maluasutuste poolt lisatavat
lisavéartust . (kirjeldamine, konteksti loomine, toimetamine sihtgrupi vaadustele
vastavaks jne). Olulisel kohal on digitaalsed kogud ka rahvusvahelise koost6o ja
suhtluse arendamisal.

Riskid

Maéaluasutuste digiteerimisprojektid voivad takerduda halva planeerimise taha, kui
projekte e planeerita terviklikena — tihti “unustatakse aa’ kas digiteeritud
materjali kirjeldamise ja séilitamise vaadus voi kasutamisvahendid. Kui
digiteerimise eesmark on méaératlemata, riskib maluasutus ebakvaliteetsete
tulemuste saamisega, mis toob kaasa vajaduse digiteerimist korrata ja seega korrata
ka kulutusi. Oluline riskifaktor on ka digiteerimisprojektide finantseerimine, mis
vOib osutuda vaid autiseks (nt pilootprojekti puhul) voi ebapiisavaks (nt
pikagalise ja stistemagtilise digitaalse kogu loomisel ja séilitamisal).

Digiteerimisprojektide planeerimisel tuleb arvestada jargmiste riskidega:

valik digiteeritava materjali osas on tehtud pealiskaudselt voi tendentdlikult;
analoog-objekti valik digiteerimiseks el ole pohjendatud ega lange kokku
asutuse pohieesmérkidega (nt puudub kasutusstatistika voi kultuurivaartuse
hinnang);

puudub standarditele vastav digiteerimise, kirjeldamise ja sdlitamise
tehnoloogia vOi on kasutatud konkreetse analoog-objekti jaoks mittesobivat
metoodikat.

Digiteerimisprojektide puhul tuleb vatida analoog-objektide séilitamise sattumist
vaeslapse ossa. Mduasutused el peaks jétma unarusse oma praeguste kogude eest
hoolitsemist, asudes looma digitaalseid kogusid.

Riskide efektiivne véltimine eeldab méauasutuselt eelkdige digiteerimise eesméargi
méératlemist, digiteerimisprojektide planeerimist ning kindlat finantseerimist.
Digiteerimine peab toetama séilitamise terviklahendusi, mille 16ppeesmérgiks on
kultuuripérandi pikagjaline séilitamine ja kasutuskdlblikkuse tagamine.

Vastutus jarollid

Maluasutus kui kultuuripérandi tegelik sdlitgja ja digiteerimistédde korraldaja
vastutab digiteerimisele kuuluvate materjalide hindamise ja valiku eest, |dhtudes
segjuures riiklikult ja oma valdkonnas kokku lepitud prioriteetidest. M@ uasutus
vastutab digiteerimisprojektide planeerimise ja terviklikkuse eest ning tagab nende
nduetekohase ldbiviimise.

Valdkonna Kkui terviku dlesanne on vdja tottada Uhised meetodid ja
valikuedlistused, mis arvestaksd selle valdkonna materjalide digiteerimise
vaadust.
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Riiklikul tasandil tuleb digiteerimisprojektide toetamisel lahtuda riiklikust
strateegiast ning riikliku kultuuriparandi tervikluse pdhimdttest. Kultuuripérandi
hulka kuuluvad ka digitaalsena loodud materjalid, mille koht kultuuriparandis ja
mille kogumise eest vastutamine tuleb selgelt méératleda.

Soovitused

Riiklikul tasandil tuleb t&psustada digitaalsena sundinud materjalide kuuluvus
kultuuriparandisse ning vastutus nende kogumise ja séilitamise eest.

Kultuuriministeerium tuleb vélja tooétada riikliku kultuuriparandi digiteerimise
prioriteetide kava.

Kultuuriministeerium ja selle juhtimisel moodustatud ndukogud peavad andma
maluasutustele juhiseid digiteerimisprojektide planeerimiseks ning nende
finantseerimise taotlemiseks.

Digiteerimisprojektide finantseerimisel tuleb jargida projektide tervikluse pohimdtet,
s.0. lisaks digiteerimisele tuleb toetada digiteeritud materjali kirjeldamist, sailitamist
ja kasutamise vahendeid.

Kultuuriministeerium ja kultuuripdrandi eri valdkondi esindavad asutused peavad
looma koolitus- ja valjabppevoimalusi maéaluasutuste tOotajatele, kes asuvad
digiteerimisprojekte planeerima ja I&bi viima.
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Vaikuprintsiibid kutuuripérand
digtaeassksAlitamissks

Rahvusliku kultuuripdrandi hulka arvatud objektide erinevad esinemisvormid,
objektide mitmekesisus ja erinev olemus ning teisalt kultuuripdrandi koht ja
téhendus Uhiskonna avalikus teabe- ja infoslisteemis tingivad olukorra, kus osa
kultuuripérandist on vagalik ja voimalik digiteerida, samaaegselt kui teist osa on
otstarbekam séilitada esialgsel kujul.

Kultuuripérandi digitaal sena séilitamisel on tegemist kahese valikuga:

1) valik digiteerimiseks, s.t midaja mis jarjekorras olemasolevast
kultuuripérandist digiteerida;

2) valik digitaalsete objektide kui kultuuripdrandi séilitamiseks, s.t milline osa
digitaal sena stindinud materjalist kuulub kultuuripérandisse.

Molema valiku puhul tuleb rakendada kultuuripdrandi defineerimiseks ja
hindamiseks aktsepteeritavaid kriteeriume.

Valikute tegemine digitaalseks sailitamiseks

Valikute tegemisel digiteeritud ja digitaalsena sindinud teabe séilitamiseks
vOetakse aluseks kultuuriparandi kui terviku jaoks juba seni kehtivad analoog-
objektide <Séilitamise kriteeriumid vOi kokkulepped. Nendeks on UNESCO
programmi “Maailma mau” (Memory of the World) pShimdtted ning riiklikud voi
maluasutuste ja -valdkondade sdilitamise strateegiad, kirjalikult vormistatud
valdkondadevahelised kokkulepped, mduasutustes vdja tootatud sdilitamise
pohiprintsiibid. Kriteeriumide miinimumi néitavad:

objekti kultuurivaartus;

sdilimisriskid;

objekti seisund;

kasutamisvajadus.

Vaalikkusest ja  otstarbekusest l&htuvaid  valikuid  anaoog-objektide
digiteerimiseks kiirendaksid ja Uhtlustaksid igas ainevadkonnas kindlate
printsiipide alusel koostatud prioriteediloetelud. Selline kindlatest p&himdtetest
lahtuv ja valdkonnasiseselt aktsepteeritud loetelu vOiks anda teatud konkreetse
kultuurivaldkonna “punase raamatu” voi selle osa. Niisugused loetelud on juba
olemas néditeks museaalide ja rahvustrikise “punase raamatu” naol. “Punane
raamat” kui antud valdkonna kdige vaartuslikumate ja enim ohustatud objektide
loetelu tagaks vdimaluse valdkonnas toimuvat digiteerimistotd koordineerida
Vadkonniti tehtud “punaste raamatute” koostamiskriteeriumid peavad sisaldama
hinnanguid objekti kultuurivédrtusele ja sélimisriskidele, objekti seisundile,
kasutamis ja propageerimisvajadusele, objekti leidumusele jm. Valikukriteeriumide
vajatottamise  valdkonnavaheliseks koordinaatoriks on  Kultuurivéartuste
Séilitamise Noukogu (KSN).



Digitadlsena sindinud teave muutub sdilitamist vaavaks digitaalseks
kultuuripdrandiks vaid 18bi valikute. Valikuprintsiibid jéévad segjuures samaks,
mis kehtisid analoog-objektide puhul méaluasutustes séilitamise pohitlesannete
téitmisel. Valikute lahtealused peavad olema vorreldavad digiteeritavate objektide
vahel valiku tegemise léhtealustega. Digitaalsena slindiva objekti puhul on eriline
téhtsus nn ennetaval koostdol digitaalse objekti loojatega (nt kirjastgjad), et juba
digitaalse info loomisel oleks teada, kuidas loodavat digitaalset objekti liigitada ja
sellest tulenevalt objekti elukdiku loomisest kasutamiseni ette planeerida ning
muuta see séilitamisnbuetele vastavaks.

Kes teeb valikuid digitaalse kultuuripérandi maératlemiseks ja séilitamiseks? Eestis
vdja kujunenud mé uasutuse-pdhise séilitamise tookorralduse puhul suudavad seda
tana teha arhiivid, muuseumid ja raamatukogud ise. Vadkonniti esile kerkivate
probleemide lahendamiseks tuleks valdkondade esindgatel méératleda
omavaheline vastutuse jaotus. Seni on sdlitamisprobleemide kasitlemine ja
optimaalsete lahenduste vdjapakkumine olnud KSN-i Ulesanne; koost6o
valdkondade esindgjate kui ekspertidega muudaks selle t66 méarksa tdhusamaks.

Valikukriteeriumid digiteerimiseks méluasutustes

Kultuuripdrandi erinevad esinemisvormid ja kirevus, mitmesugused kogumise ja
kasutamise pohimdtted ning erisugused olukorrad, kus langetatakse otsuseid
digiteerimise kohta, teevad vBimatuks méaratleda absoluutseid kriteeriume, mille
ausel kultuurivdartusega objekte véja valida digiteerimiseks ja digitaasena
sdilitamiseks. Need otsused koosnevad alati terve rea argumentide ja pohjuste
kombinatsioonist ning saavad olla ja enamasti peavadki olema val dkonnap&hised.
Et aga digiteerimine, digiteeritu sdilitamine ja selle kéttesaadavuse tagamine on
vaga ga ja ressursimahukad to6d, on otstarbekas koostada pikagjalised
kooskdlastatud tegevusplaanid, mis ldhtuksid Uhtsetest kokkulepitud ja tunnustatud
valikukriteeriumidest. Olulisemad kriteeriumid oleksid jargmised:

I Intellektuaalne sisu

Maéaluasutused séilitavad erinevaid objekte just nende kultuuriloolise (kunstilise,
gaoolise jms) vaartuse parast. Objekti Uldise kéttesaadavuse parandamiseks voib
selle digiteerida ning séilitada selle koopia ka digitaal sena. Valikukisimuseks jadb
aati, kas objektil on vaid tarbevédrtus vdi on objekt seotud nostalgilise
omandivaartusega. Objekti kultuuriloolise vaartuse hindamisega tegelevad oma
valdkonna spetsialistid.

I Avalik néudlus

Noudlus objekti kasutamise jérele peaks olema tdheldatav praegu ja prognoositav
kaugemas tulevikus. Vaikese kasutgaskonnaga voi lUhikese kasuliku elueaga
materjali digiteerimine & pruugi olla heainvesteering.

Ajaloo- vOi kultuurivéértusega objektide puhul e saa ldhtuda Uksnes
digiteerimiseks vaaliku investeeringu tasuvusest, vaid tuleb arvesse vdtta objekti
olulisust ja kohta teatud areaali, riigi, maakonna voi kilakogukonna kultuuri- ja
gjaloos. Arvestada tuleb ka sellega, et hindgjaks e ole vaid meie vai |dhem minevik
jatulevik, hinnangu annab agalooline areng ise.
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L Uhikese kasuliku elueaga materjal e ole enamasti vaartuslik (nt hinnapakkumine,
pakend). Monel juhul vbib see aga omada mingit vaartust (nt mark, margiga
Umbrik, paberraha jms) ning just lUhikese eluea tottu voiks niisugune materjal olla
digiteerimise objektiks.

I Vastavus asutuse eesmarkidega

Digiteerimisprojekti kooskodla projekti juhtiva mauasutuse Uldiste eesmérkide ja
tegevussuundadega tagab projekti edukuse ja toimimise seadusparasuse.

I Autoridigused

Digiteeritava materjali autoridigused peavad olema Uheselt méératletavad. Enne
digiteerimise alustamist tuleb tagada autori luba digiteerimiseks.

I Orienteeritusterviklahendustele

Digiteerimisprojektid e tohi keskenduda isoleeritud tegevustele, vaid tuleb siduda
maluasutuse muu tegevusega, mis on suunatud objektide sdilitamisele ja
kasutamisele (nt kogude hoid, konserveerimine, mikrofilmimine, digitaane
séilitamine jne).

I Seosed teiste projektidega

Projekti planeerimisel tehtav eeltdd peab andma garantii, et projekti kdigus el
digiteerita materjale, mis juba on digitaadsel kujul saadaval. Tagada tuleb ka
koost6d, informatsi oonivahetus ja vorrel davus tei ste samal aadsete projektidega.

I K valiteedinduded

Olemasolev vai planeeritav tehnoloogia peab voimaldama piisava adekvaatsusega
edas anda digiteeritavas originaalis sisalduvat informatsiooni. Kui see osutub
voimatuks, tuleks digiteerimine kas edas lUkata voi taotleda téiendavaid tehnilisi
vahendeid.

Tehnoloogia on kiiresti arenev valdkond. See tehniline potentsiaal, mis
rahuldaks meid téna, e pruugi sobida homme. Likates ténased tegemised edasi
vaid seetdttu, et meie k&sutuses e ole parimatest parim, tehnoloogia viimane sona,
téhendaks sisuliselt valdkonna arendamisest loobumist ning kontrolli at véja
libisemist. Téiendavaid vahendeid tuleb taotleda, kuid ka olemasolevate voimaluste
optimaalsel ning maistlikul kasutamisel (kus on ette ndidata ka tulemus) on
voimalik ssavutada pidevat téiustamist ja uuendamist.

IKirjeIdus

Enne digiteerimise alustamist tuleb veenduda, et originaalide kohta on olemas
killaldane hulk kirjeldust. Ebapiisav kirjeldus voib muuta digitaalsed surrogaadid
raskesti kasutatavaks. Digiteeritud materjali kirjeldus peab jargima Uhtseid
standardeid ja kokkulepitud pShimdtteid (vt ka peatikk 7).

I Originaalide seisund

Kindlasti tuleb veenduda, et originadide seisukord vdimaldab digiteerimist
(olemasoleva voi planeeritava tehnoloogia abil). Havimisohus analoog-objektide
digiteerimine on segjuures vaadeldav iseseisva eesmérgina. Otstarbekas oleks
objekte vgadusel ja voimalusel enne digiteerimist restaureerida voi konserveerida,
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sest digitaalsete koopiate olemasolu vahendab originaalide kasutuskoormust ning
nende séilitamine maksimaalselt sobivates tingimustes ja nduetekohases olekus on
eesmark omaette.

Digiteerimine e asenda objekti konserveerimist, vaid loob  korvuti
konserveerimisega head eeldused objekti séilimiseks ning parandab otsustavalt
objekti kattesaadavust.

I K onfidentsiaalne sisu

Tuleb kontrollida, et digiteeritav materjal e sisaldaks informatsiooni VoI
iskuandmeid, mille konfidentsiaalsus vOib digiteerimise tulemusena sattuda ohtu.

Valikukriteeriumid digitaalsena loodud materjali séilitamiseks

Digitaalsena loodud informatsiooni méératlemisel kultuuripdrandina kehtivad
samad  Uldkriteeriumid, mis teiste  kultuurivormide valikute puhul.
Lisakriteeriumiks on digitaalsena loodud materjali ainulisus: eelistada tuleb
materjali, millel puudub igasugune analoog-ekvivalent ja mis on kéttesaadav
Uksnes digitaal sena.

Rahvusraamatukogu jaoks on valikuprintsiibid digitaalsena loodud materjalide
kogumisel osaliselt méératud sundeksemplariseadusega, mis hdlmab flusilisel
kandjal elektroonilisi teavikuid. Seaduse kavandatava tdienduse joustumisel
lisanduksid vorguvdjaanded, mille kogumise ja séilitamise eest vastutab
Rahvusraamatukogu. Valikute pohikriteeriumiks on avaldatus, mistfttu e kuulu
kogutavate materjalide hulka kirjastamata dokumendid (elektroonilised salvestised
ja nn hal kirjandus). Oluline on ka véljaandja autoriteetsus. Vorguvdjaannete
kogumisel léhtub Rahvusraamatukogu oma traditsioonilisest llesandest séilitada
monograafiaid ja perioodilis vajaandeid, mis tdhendab, et kogutakse veebis
avaldatud teoseid ja elektroonilis gakirju, kuid e koguta nt asutuste
koduleheklgi.

Rahvusarhiiv  kogub arhiiviseaduse jargselt asutuste agagjamisest véljuvaid
arhivaale, sealhulgas ka digitaaldokumente. Valikuprintsiibid digitaaldokumentide
Rahvusarhiivi vastuvotmiseks on Uldjuhul samad, mis paberdokumentide jaoks,
kuid lisakriteeriumina voetakse arvesse arhivaalide seisund. Arhiivi voetakse vastu
vaid digitaaldokumente, mis vastavad arhiivieeskirjaga ette ndhtud nduetele; muid
digitaalseid materjale arhiiv Uldjuhul ssilitamisele ei vota. Oigusaktid ndevad ette
ka pajude riiklike registrite ja andmekogude sdilitamist avalikus arhiivis.
Andmekogude puhul e ole sageli tegemist ainult digitaalsena loodud materjali
sdilitamisega, sest sageli on andmed sisestatud andmebaasi paberdokumentidelt,
kuid digitaalne andmekogu voib omandada arhiivivdartuse ka iseseisvana.
Digitaalarhiiv  Rahvusarhiivis sai  adguse andmekogude arhiveerimisest.
Arhiivimoodustajate asjagjamises digitaalsena loodud dokumentide kogumine
muutub Rahvusarhiivis aktuaalseks siis, kui asutustevahelises asjagjamises
hakatakse looma ja kasutama autentsusnBuetel e vastavaid digitaaldokumente.

Raadio ja televisiooni arhiivis on valikuprintsiibid digitaalsena loodud materjalide
kogumisel ja sdilitamisedl mé&ératud ringhddlinguseaduse, ETV pobhikirja, Eesti
Raadio pohikirja ning Eesti Raadio ja Eesti Televisiooni arengukavaga aastateks
2003—2005. Valiku aluseks on rahvuskultuuri ja Eesti gjaloo seisukohalt oluliste
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Urituste, sindmuste ja teoste salvestamine ning séilitamine. Valdkonna eripéraks on
digitaalsete falivormingute (lineaarne ja komprimeeritud) paljusus ja Uheaegne
kasutamine nii tootmises kui ka séilitamisele suunatud tegevuses.

Riiklikul tasemel kokku lepitud kultuuripérandi séilitamise strateegia olemasolu
lihtsustab oluliselt valikute tegemist digitaalse kultuuripdrandi séilitamiseks. Seda
eelkbige pohjusel, et sarnaselt analoog-materjalidele on ka digitaalse materjali
pikagjaliseks sdilitamiseks valimisel peamisteks kriteeriumideks autentsus ja plsiv
kultuurivédrtus, mis oma ainestiku, vormi ja diili mitmekesisusega vaaristab
kultuuripérandit tervikuna.

Riskid

Digitaalse kultuurivormi puhul on terve rida isedrasusi, mis muudavad valikute
tegemise vorreldes analoog-vormidega veelgi keerulisemaks.

1) Méduasutuste motiivid kogude digiteerimiseks vdivad olla erapoolikud ning
digiteerimise eesmark ebapiisavat méaratletud. Maanduslikel kaalutlustel
vOidakse pdhjendamatult pulida saavutada kokkuhoidu valikute tegemise arvelt
ning kultuurivaértuste digitaalsena séilitamist e vaadelda tervikuna.

2) Terve rea digitadsete materjalide puhul e ole loomingu autor ja
kirjastamiskoht maératletav, mistdttu on raske lahendada autoridigusest
tulenevaid probleeme.

3) Uued digitaalsed kultuurivormid ja stiilid e klassifitseeru tavaparaselt, vaid
nbuavad uus definitsioone ja uut klassifikatsiooni. Siia kuuluvad sisult ja
ainestikult osaliselt kattuvad, samaaegselt mitmetes versioonides olevad ja
omavahel sidustatud digitaalse informatsiooni objektid. Kasitlemise uue
vormina tuleb vaadelda ka uhtse tervikuna veebi fenomeni kui elektroonilise
kirjastamise vahendit.

4) Digitaaltehnoloogia suurtest voimalustest tuleneb sageli pettekujutlus, et kdike
on voimalik kohe ja suurtes mahtudes séilitada ning nii valikute tegemine kui
ka séilitamise terviklahendused edas likata tulevastele pdlvedele. Selline
strateegia on ohtlik ja ressursikulukas ning voib tugevalt muuta kultuuripérandi
kui terviku késitlemise olemust.

Riskantsete ja pdhjendamatute valikute tegemise vatimiseks tuleks austada
Uldistest loogilistest kriteeriumidest, kasutades selleks méluasutustes juba olemas
olevaid valikuprintsiipe. Kriteeriumide tdpsustamine on siski aeganfudev ja
vastutusrikas t66, millesse peavad olema kaasatud nii valdkondade esindajad kui ka
KSN, ning kriteeriumide tdiendamine tuleb planeerida valdkondade
arengukavadesse pideva protsessina. Valikute tegemist el tohi mdjutada digitaalse
séilitamise maksumus ja teostatavus.

Vastutus jarollid

Maluasutus kui digiteerimist6ode teostgja vastutab, et digitaalsele séilitamisele
kuuluvad materjalid vastaksid kultuuripdrandi defineerimiseks ja hindamiseks
aktsepteeritud kriteeriumidele.

Valdkonna juhtasutused vastutavad antud valdkonnast digitaalsele sdilitamisele
kuuluva kultuuripérandi terviklikkuse ja maksimaal se mitmekesi suse eest.
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Riiklikul tasandil tuleb kultuurivéartuste digitaalsel séilitamisel tagada erinevate
kultuurivaldkondade esindatus, et séiliks rahvudlik  kultuuripdrand — selle
mitmekesisuses.

Soovitused

Kultuuriministeerium peab koostdds kultuuriparandi eri valdkondi esindavate
asutustega valja to6tama konsensusliku otsuse kultuuriparandi digitaalsena
sailitamise pohiprintsiipide kohta.

Tuleb kokku kutsuda ekspertide toorihm, mis koostdds Kultuurivaartuste
Sailitamise N6ukoguga esitab ettepanekud digitaalse sailitamise
valikukriteeriumide valjatootamiseks ning nende rakendamise viisi ja vormi
leidmiseks.

Kultuuriparandi eri valdkondi esindavad asutused peavad koostama Ulevaate oma
valdkonnas seni kehtivatest valikuprintsiipidest koos sailitamise erivajadustega.

Valikukriteeriumide véljatodtamise valdkondadevaheliseks koordinaatoriks on
Kultuurivaartuste Sailitamise Noukogu (KSN).

Kultuuriministeerium organiseerib stisteemse Ulevaate Eesti kultuuriparandist kui
tervikust, l&htudes maluasutuste ja teiste kultuuripdrandit talletavate Uksuste
(teadusasutused, meediaasutused) esitatud andmetest.
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6.

6.1

Kultuuri parandi digitearimine

Digiteerimiseks vajalik tehnoloogia on viimase 10—12 aasta jooksul |&bi teinud
huppelise arengu Uhelt poolt kvaliteedi tdusu ja teiselt poolt hinna languse suunas.
See on muutnud digitaasete kujutiste lihtsa loomise kéttesaadavaks praktiliselt
igaiihele: nii skannerid kui ka digitaalsed kaamerad on hinna poolest taskukohased
ja lihtsasti kasutatavad peaaegu kodigile. Kultuuripdrandi  nBuetekohane
digiteerimine eeldab siiski rohkemat kui héadavgaliku riistvara soetamine:
séilitamiseks ja kasutamiseks sobiva digitaal se objekti loomine nduab planeerimist,
kontrollitud ja dokumenteeritud digiteerimisprotsessi, kvaliteedistandardite
jargimist.

Digiteerimisprotsess

Digiteerimine on analoog-kujul eksisteeriva objekti konverteerimine digitaalsele
kujule, mida saab arvuti abil t6odelda. Konverteerimine toimub kas skanneri,
digitaal se kaamera vdi muu spetsiaalse riistvara abil. Digiteerimiseks sobiv meetod
jariistvara sdltuvad originaal se anal oog-objekti iseloomust, kandjast ja struktuurist.
Skanneri vOi digitaalse kaamera kasutamisel saadav digitaalne kujutis koosneb
punktidest (pikselitest), millest igaiiks kannab informatsiooni digiteeritud objekti
kohta. Pikselite arv kindlal pinnal (nt ruut-toll) maérab dra kujutise selguse ja
detailsusastme. Audiovisuaalsete materjalide digiteerimisel kodeeritakse heli voi
pildi sagedus, tugevus jms digitaalsena, vastavat valitud failvormingu
maarangutele.

Nagu igasugune konverteerimine nii on ka digiteerimine oma olemuselt tdlkimine,
mille tulemus on originaalile |dhedane, kuid mitte tépne originaali taasesitus.
Pidevalt arenev tehnoloogia suudab praeguseks kadudeta edasi anda suurema osa
anal oog-objektides sisalduvast inimsilmale ja -korvale tajutavast informatsioonist,
kuid péris koigi digiteeritud kultuuripdrandi  kasutgjate (nt teadlased,
konservaatorid jt) erivgjadusi veel rahuldada ei suudeta. . Seet6ttu on hédavajalik,
et kultuuripdrandi digiteerimisel kasutataks korgeimaid voimalikke kvaliteedi ja
tehnilis parameetreid vatimaks olulise informatsiooni kadul.

Mitmed Eestis alustatud digiteerimisprojektid, mis agatati kiirustades, |8htudes
vgadusest parandada alikmaterjalide kéttesaadavust, ning mille puhul polnud
eelnevalt tedtitud digiteerimiseks kasutatavat tehnikat ega loodud vajalikke
tingimus  digiteeritud materjali arhiveerimiseks (nt Kirjandusmuuseumis
digiteeritud eestikeelsete sdilinud kalendrite ainueksemplarid alates 1732. a
ilmunud véjaandest "Eesti-Ma Rahwa Kalender ehk Taht-Ramat"), tuleks tanasel
péeval originaalidest uuesti digiteerida, sest digiteeritu kvaliteet el vasta nduetele.



6.2

6.3

Digiteerimisprojekti etapid

Kultuuripérandi digiteerimisprojektid mauasutustes peavad arvestama noduete ja
vaadustega, mis tagavad to0 ja tulemi kvaliteedi ning protsess kontrollitavuse.
Digiteerimisprojekt peaks hdlmama vahemalt jargmisi etappe:

1) Digiteeritavast materjalist Ulevaate koostamine ning vajaduste ja riskide
identifitseerimine.

2) Materjali vajadustest ja digiteerimise tulemi kasutamise eesmarkidest |&htuvalt
sobivate kvaliteedinBuete kinnitamine.

3) Materjali omadustest ja vajadustest |ahtuvalt sobiva digiteerimismeetodi ja -
tehnika valik.

4) Digiteerimise tulemi kasutamise eesmarkidest 18htuvalt failivormingute ja
nende parameetrite kinnitamine.

5) Digiteerimisprotsess kirjelduse standardi kinnitamine (vt peattikk 7).

6) Digiteerimistehnika kalibreerimine ja hdélestamine.

7) Tehnika ja digiteerimise testimine, tulemuste hindamine.

8) Digiteerimise keskkonna tingimuste kalibreerimine ja fikseerimine.

9) Kahjustatud séilikute puhul on oluline parema kujutise saamise huvides objekt
eelnevalt konserveerida

10) Digiteerimine.

11) Digiteerimise tulemi kvaliteedi hindamine.

12) Digiteerimisprotsess kirjeldamine.

13) Digitaalse faili salvestamine, kirjeldamine, arhiveerimine.

Nouded Uksikutele etappidele erinevad soltuvalt digiteeritava materjali tilbist —
nt digiteerimine mikrofilmilt erineb paberdokumendi v&i  fotonegatiivi
digiteerimisest; nduded suureformaadilise maali digiteerimisele erinevad
arheoloogilisest leiust digitaalse kujutise loomise vgadustest; digiteerimine
videokassetilt erineb 16 mm filmilindilt digiteerimisest.

Digiteerimine kui keerukas ja ressursimahukas protsess e pea aati olema
korraldatud méauasutuse poolt vdi juures, vaid see vdib ka olla ostetud teenusena.
Professionaalseid digiteerimisteenuseid osutavad nii eraettevotted kui ka erinevad
ekspertkeskused. Naéiteks on Eestis muuseumikogude digiteerimiseks |oodud
Ennistuskoja Kanut juurde eraldi osakond; Rahvusraamatukogu on kasutanud
digiteerimisteenuse pakkujaid Soomes.

Kultuuripérandi digiteerimisprojektide jaoks on Euroopa Liidu raames vdja
tootamisel kvaliteedinbuded (benchmark), mida Kultuuriministeerium ja Eesti
maluasutused arvestavad oma soovituste valjatdstamisel.” Soovituslikud juhendid
ja kvaliteedinduded aitavad tagada digiteerimisprojektide Uhtlast kvaliteeditaset ja
dokumenteeritust ning tulemite kasutatavust kogu kultuuripdrandi digitaalse
kasutamise ja sdilitamise kontekstis.

Digiteerimise maksumus

Digiteerimisprojekti alustamiseks on minimaalselt vga vdimsat arvutit ja
kvaliteetset monitori, tarkvara, professionaalset digiteerimiseks sobivat seadet (nt

7 vt. http://www.cordis.lu/ist/ka3/digicult/benchmarking.htm

25



64

6.5

skanner, digitaalne kaamera, mikrofilmi skanner, video digiteerimise vahend,
analoog-digitaalmuundur vms) ning soovitavalt vorguthendust ja printerit. Vaa
voib minna ka muid lisaseadmeid, nt anaoog-objekti fikseerimiseks,
valgustamiseks v8i mahamangimiseks. Olenevalt digiteeritava materjali omadustest
jamahust vib investeeringu maksumus kdikuda vaga suures ulatuses.

Lisaks esiagsetele investeeringutele tuleb digiteerimisprojektides arvestada ka
jooksvate digiteerimiskuludega, mis on seotud nii objektide ettevalmistamise kui
ka digitaalsete failide loomise, kirjeldamise, t6Gtlemise ja arhiveerimisega.
Jooksvad kulud on méddetavad t60gja, t66tgjate arvu ja tdédde mahuga.

Uks olulisemaid puudujgske, mille Euroopa Liit on oma liikmesmaade
kultuuriparandi  digiteerimise projekte anallilisides vélja toonud, on projektide
finantseerimise ajutisus, projektide jooksvate kuludega mittearvestamine ning
vahene tugi digiteeritud materjali pikagadisele sdilitamisedle. Eesti Digitaalse
Kultuuriparandi NOukogu (DKN) on digiteerimisprojekti taotluse ja eelarve
koostgjatele vélja tOGtamas soovitus, mis arvestavad vajadusega digiteeritud
materjale pikagjaliselt sédilitada.

Riskid

Peamised digiteerimisega seotud riskid, mis seavad ohtu kas digiteerimisprojekti
tervikuna voi selle tulemite kvaliteedi, tulenevad kas projekti ebapiisavast
planeerimisest (sh sobivate meetodite, standardite ja kvaliteedinGuete kinnitamata
jatmine, vahene kontroll projekti elluviimise kéigus) voi projekti ebapiisavast
finantseerimisest, mis kas e voimalda kasutada vajaliku voimsusega tehnoloogiat
vOi e taga projekti jatkusuutlikkust (sh tulemi pikagjaline séilitamine).

Pohiliste riskide vdtimiseks on otstarbekas nduda digiteerimisprojektidelt
pohjaliku projekti plaani olemasolu ja selle téitmise kontrollimist.

Vastutus jarollid

Maluasutus on peamine kultuuripérandi digiteerimistoode l&biviija ja projektide
teostgja. Peamine vastutus digiteerimisprojektide planeerimise, elluviimise, juhiste
jargimise ja kvaliteedi kontrolli eest langeb méauasutustele.

Digiteerimisprojektide tulemuslikuks teostamiseks vajavad mél uasutused:

intellektuaal set tuge projektide planeerimise ja haldamise alaste juhiste
néol;

néidisnbudeid digiteerimise kvaliteedi méaratlemiseks;

finantstoetust projektide l&biviimiseks;

koolitust projektide teostgjatele;

lahendusi digiteerimise tulemite pikaajaliseks séilitamiseks.

Valdkonda esindavate juhtasutuste Ulesanne on vélja tottada Uhised meetodid,
standardid ja kvaliteedinbuded, mis arvestaksid selle valdkonna materjalide
digiteerimise vagjadustega.

Vadkonna spetsiifiliste nduete véjatdttamisel ja rakendamisel peab valdkonda
esindav kogu:
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tegema koosto6d maluasutustega kogumaks informatsiooni, milliseid
materjale digiteerida kavatsetakse;

jdgima rahvusvahelist head praktikat ning tagama oma nduete thilduvuse
selle praktika ja rahvusvaheliste standarditega;

kontrollima digiteerimisprojektide nGuete taitmist.

Riiklikul tasandil lasub vastutus erinevate vadkondade standardite ja
kvaliteedinduete Uhtlustamise, koordineerimise ja kehtestamise eest. Eelkdige
riikliku tasandi huvides on tagada, et digiteerimisprojektid oleksid jatkusuutlikud
ning et nende tulemite kasutatavus oleks tagatud pikaks agjaks.

Soovitused

Méluasutuste jaoks tuleb koostada praktiline juhend digiteerimisprojektide
valjatootamiseks ja planeerimiseks.

Tuleb kokku kutsuda ekspertide t66rihm, mis koordineeriks digiteerimisprotsessile
esitatavate kvaliteedinduete valjatéotamist.

Tuleb tellida uurimus digiteerimisprojektide maksumuse kujunemise kohta
(maksumuse komponentidest ja kalkuleerimisest) ning avaldada see juhisena
maluasutustele.

Kultuuriministeerium peab toetama alustavaid ja planeeritavaid
digiteerimisprojekte aitavate ekspertkeskuste loomist.

Kultuuripdrandi valdkondi esindavad asutused peavad algatama oma valdkonna
materjalide digiteerimisele esitatavate nduete, kvaliteedistandardite ja nende
jargimise aruandluse véljatodtamise.

Kultuuripdrandi valdkondi esindavad asutused peavad looma vdimalused
digiteerimisprojektide teostajate erialaliseks koolituseks.
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Digjtealsekultuuripérandi kirjddamine

Koigil madluasutustel on oma kogude kirjeldamise jaoks olemas standardid ja
kataloogid. Digitaalsete objektide séilitamine nduab aga téiendava, nii tehnilise kui
ka administratiivse kirjelduse loomist. Digitaalne kultuuripé&rand loob véimaluse,
aga ka vgaduse kasutada erinevate méaluasutuste kogusid korraga ja teostada
paringuid mitmetes kataloogides. Erinevate mauasutuste kataloogide Uhiskasutus
eeldab aga katal oogiandmete Uhilduvust, mis seni veel puudub.

Digitaalse kultuuriparandiga seotud metaandmed

Kultuuripdrandi digitaalsena séilitamine (vt peatiikk 8) saab efektiivselt toimuda
vaid tingimusel, et siilitatavad objektid on kaetud piisava kirjeldusega.
Metaandmed ehk ‘andmed andmete kohta' on teisisdnu kirjeldav informatsioon,
mis digitaalse objekti (nt. digiteeritud pildi) kohta kataloogiandmebaas kantakse
(vt ka definitsioone Lisas 1). Digitaalsete failide séilitamine ja kasutamine eeldab
rohkem ja teistsuguse sisuga metaandmeid, kui seda méaluasutused praegu anal oog-
objektide jaoks loovad ja haldavad, mist6ttu tuleb vélja todtada ja kokku leppida
uus metaandmete standardeid. POhilised metaandmete kategooriad digitaalse
kultuuripérandi kirjeldamise jaoks:

Kirjeldus Metaandmed, mis kirjeldavad digitaalset objekti ja mille abil kasutaja selle

Ules vOib leida. Digiteeritud materjali puhul ei pea see erinema
kataloogiandmetest, millega kirjeldatakse originaalset analoog-objekti.

Tehniline Metaandmed, mis kirjeldavad digitaalse objekti tehnilisi omadusi ja

vajadusi (nt failivorming, tarkvara).

Administratiivne Metaandmed, mis kirjeldavad digitaalse objekti saamise, té6tlemise ja

sdilitamise konteksti ning seelébi tdestavad objekti autentsust.

Kasutamine Metaandmed, mis kirjeldavad digitaalse objekti kasutamise tingimusi,

piiranguid ja ajalugu.

Tabel 1. Metaandmete kategooriad.

Tehnilised ja administratiivsed metaandmed kokku moodustavad digitaalseks
sdilitamiseks hadavgjaliku miinimumkirjelduse. Tehniliste metaandmete alla
kuulub ka digiteerimisprotsessi kirjeldus, sh kasutatud tehniliste vahendite,
tarkvara jms kirjeldus. Olenevalt digiteeritava materjali tllbist ja omadustest on
vajalike tehniliste, aga ka administratiivsete metaandmete sisu erinev, mistéttu
erinevatel mduasutustel on moneti erinevad vaadused metaandmestandardite
jarele. Digiteeritud analoog-objekti kirjeldus méaluasutuse kataloogis, nimistus,
vms, kui ka selle kasutamise tingimused (nt autoridigusest tulenevad piirangud)
kehtivad samuti digiteeritud objekti kirjeldamiseks.

Metaandmete loomisega kaasnevad arvestatavad kulutused, eriti togjoule, kuna
seda protsess e ole voimalik taielikult automatiseerida. Seetdttu tuleb digiteerimist
ja sdle tulemit kirjeldavad metaandmed Iluua ja taletada kas otse
digiteerimisprotsessi kadigus voi voimalikult ruttu pdrast seda, kuna n.6 tagantjargi
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kirjeldamine toob kaasa tdiendavaid kulutus ning on tihti ebatdpsem.
Digiteerimisprojektide planeerijad peaksid arvestama kirjeldamise loomise ja
séilitamisega seotud kuludega juba projektide eelarveid koostades.

Metaandmete Uhilduvus

Méauasutustel on vélja kujunenud oma traditsioonilised kataloogimisviisid ja
kogude kirjeldamise standardid. Need aga e Uhildu eri valdkondade méluasutuste
vahel ega vOimalda kataloogide ristkasutust. Kataloogide digitaliseerimine ja
automatiseerimine pakub voimaluse katalooge ristkasutada ning digitaalset
kultuuripérandit kasutada soltumata selle asukohast.

Metaandmete jagamine mauasutuste vahel ja Uhine kasutamine eeldab Uhistes
standardites kokku leppimist ning kataloogiandmete (hilduvuse tagamist. Uhtse
‘kultuuripdrandi  kataloogini’  joudmiseks tuleb tegelda kataloogiandmete
Uhildamisega, standardite vordlemisega ning thiskasutuse stsenaariumidega.

Kultuuripdrandi kasutgjate seisukohalt on praegu suurimaks mugava ja tervikut
hélmava juurdepddsu takistgjaks erinevad valdkonnapdhised kirjeldamisreeglid ja
informatsiooni  esitamise viisd. Seega on lisaks metaandmeelementide
standarditele oluline kokku leppida ka marksdnastike ja normkirjete ohje
standardites, mis tagavad metaandmete thtse kirjaviisi ning paringute efektiivsuse.

Euroopa Liidu poolt vdlja tootatud nn Lundi pdhimotete rakendusprogramm
(Action 2b: Discovery of digitised content) ndeb ette tagada méauasutuste
kataloogide Uhilduvus kogu Euroopas ning anda soovitusi metaandmete haldamise
tehniliste rakenduste loomiseks.®

Riskid

Puudulik vOi ebaadekvaatne kirjeldus seab ohtu digitadlse materjai
sdilitamisvOimaluse ja autentsuse, kuna pole vOimalik vaida sobivat
sdilitamisstrateegiat  ega tdestada materjali  originaalsust.  Ebapiisavad
kataloogiandmed e vOimalda teostada efektiivseid ja tulemuslikke péringuid
kataloogides, mistttu osa digitaalsest kultuuriparandist voib seetdttu jaada
kasutamata.

Nende riskide valtimiseks tuleb maluasutused varustada kirjeldusstandarditega ja
selgete eeskirjadega nende rakendamiseks. Digiteerimisprojekte tuleb innustada
metaandmeid looma juba digiteerimisprojekti kdigus ja planeerima seda tegevust
projektidesse, mitte jétta projektijargset kirjelduse loomist n.6. tagant-jargi-
tegevuseks.

Vastutus jarollid

Maluasutus on peamine metaandmete looja ja haldgja, nende kvaliteedi kontrollija
ning neile juurdepdasu tagaja. Metaandmete loomiseks ja kontrollimiseks peab
maéal uasutus aktsepteerima metaandmete ja normkirjete standardeid.

8 http://www.cordis.|ufist/ka3/digicult/lund_ap_browse.htm#2b
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Valdkondi esindavad juhtasutused vastutavad metaandmestandardite valimise,
tolkimise ja kohandamise eest. Selleks peavad erinevad kultuuripéarandit séilitavad
valdkonnad kokku leppima thtsete standardite kasutamises.

Riiklikul tasandil tuleb koordineerida metaandmestandardite véljatGotamist ning
Uhtset rakendamist kdigis valdkondades. Riiklikult tuleb toetada Uhtsete
kataloogide loomist ja konverteerimist.

Soovitused

Tuleb kokku kutsuda ekspertide t66riihm, mis annab soovitused eri valdkondade
kirjeldusstandardite Uhilduvuse tagamiseks ning tootab valja miinimumnduded
kultuuriparandi digitaalse sailitamise ja digiteerimise metaandmete kohta.

Kultuuripdrandi valdkondi esindavad asutused peavad algatama oma valdkonnas
metaandmete Uhtlustamise ja sobivate standardite méaratlemise.

Méluasutused peavad osalema metaandme- ja  normikirjestandardite

véaljatbotamises, formuleerima oma erivajadused seoses kirjeldamisega ning
tagama to6tajate valjabppe standardite rakendamiseks tootajate valjabppe.
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Digjteelsekultuuripérand silitamine

Méa uasutused tegelevad kogude digiteerimisega mitmesugustel eesmérkidel, Uks
neist on kogude parem séilitamine. Séilitamine e tdhenda segjuures mitte anal oog-
objekti hoidmisest loobumist, vaid lisaks analoog-objektile ka digitaalse kujutise
vOi versiooni séilitamist samast objektist. Kultuuripérandi digitaalne séilitamine on
mal uasutuste jaoks uus, iseseisev Ulesanne, mille praktika ja tegelik maksumus on
ales vdja kujunemas.

Kultuuripdrandi sailitamine digitaalsena

Digitaalse kultuuripérandi séilitamise eesméark on tagada digiteeritud ja digitaal selt
stindinud materjalide sisu, autentsuse, kasutatavuse ja funktsionaalsuse pikagjaline
sdilimine. Kuna kultuuripérandi digiteerimise Uheks peamiseks eesmargiks on
kasutatavuse ja juurdepédsu parendamine (vt peatlikk 9), siis tuleb ka séilitamisel
eeskétt arvestada <Sdilitatavate objektide kasutamise vaadusega. Digitaase
kultuuripéarandi séilitamine peab seegatagama, et:

1) digiteeritud materjalide kvaliteet ei kahaneks ega kannataks;
2) digiteeritud materjalid oleksid pikagjaliselt kasutatavad;
3) juurdepéés digiteeritud materjalidele oleks kontrollitud.

Digiteeritud materjalide arhiveerimiseks ja sdilitamiseks tuleb aati valida
failivormingud, mis e kasuta informatsiooni kadudega pakendamist voi
konverteerimist. Kord juba tehtud kulutust digiteerimisele e tuleks korrata
sellet6ttu, et loodud ja arhiveeritud fail e sisalda kogu vajalikku informatsiooni voi
on madalama kvaliteediga kui esialgseks to6tluseks kasutatud fail.

Digiteeritud materjalide kasutatavust tuleb aktiivselt sdilitada, rakendades selleks
sobivaid digitaal se séilitamise meetodeid (vt jargmine alapeattikk).

Juurdepéésu digiteeritud materjaidele tuleb kontrollida, et e tekiks vOimalust
tahtmatuks voOi tahtlikuks failide kustutamiseks voi rikkumiseks. Juurdepaésu
sdilimine tdhendab ka piisava metaandmestiku olemasolu ja sélimist, sest
kirjelduseta j&anud faili tUlesleidmine on raskendatud ning selle séilitamisele tehtud
kulutused ei anna soovitud tulemit.

Maéaluasutustest lasub otsene kohustus séilitada digitaal seid materjale Rahvusarhiivil
ja Rahvusraamatukogul, digiteeritud kultuurivaértuste séilitamisega tegelevad ka
teised mélu- ja teadusasutused. Digitaalne arhiveerimine ja séilitamine on kogu
kultuurisektoris alles kujunemigéargus, mistdttu on konstruktiivse dialoogi ja
koordineerimise kaudu vOimalik ssavutada mérgatavat kokkuhoidu Uhiste
lahenduste ja koost6d abil. Suuremad mduasutused ja ekspertkeskused voiksid
teistele ja vdiksematele asutustele pakkuda teenuseid, tuge ja vajadpet, sest
digitaalne sdilitamine nduab pidevat, aktiivset ja kulukat sekkumist séilitatava
materjali kasutatavuse tagamiseks.
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Digitaalse séilitamise p&hiprintsiibid

Digitaalsena salvestatud andmeid saab kasutada arvuti (riist- ja tarkvara) abil.
Selleks et tulevikus (ka 50 ja 100 aasta pérast) oleks voimalik faili kuvada,
t6odelda, trikkida jne samasugusena, nagu see on vaimalik faili loomise gal, tuleb
faili n.6 l8bi ga kasutatavana hoida. Kuna tehnoloogia, riist- ja tarkvara arenevad
kiiresti ning muutuvad nii standardid ja failivormingud kui ka vahendid, millega
neid toodeldakse ja salvestatakse, tuleb faili kasutatavuse tagamiseks seda
konverteerida uutesse failivormingutesse, mis on arusaadavad uuele tarkvarale,
ning kopeerida fail uutele andmekandjatele, mis on kasutatavad uue riistvaraga.
Erinevalt analoog-materjali sdilitamisest on digitaalne séilitamine protsess, mis
nduab pidevat materjali toctlemist ja selle kirjeldamist, olles seetbttu ka kulukas.

Digitaalne sdilitamine on suunatud materjali kasutatavuse séilitamisele ja peab
selleks ennetama kahte liiki iganemisprotsesse:

1) andmekandjad, millele digitaalsed objektid salvestatakse, vananevad gja ja
kasutamise jooksul ning muutuvad kasutuskolbmatuks,
riistvara ja valisseadmed, mida kasutatakse nii andmekandjate kui ka
dokumentide lugemiseks, iganevad ja kaovad kasutuselt;

2) tarkvarakeskkond, millega digitaalne objekt loodi, kaob kas kéaibest voi

uueneb sellisel méaéral, et el véimalda vanemat failivormingut enam
efektiivselt kasutada.

Digitaalsele arhiivimaterjalile kestva juurdepdasu tagamiseks on kasutusel kolm
pohimattelist strateegiat:

1) originaalse tehnoloogia séilitamine ehk originaalse riistvara ja sellel
pohineva tarkvarakeskkonna alles- ja kdigushoidmine, mis Uheskoos
voimaldab originaal set digitaal set objekti kasutada;

2) materjali pidev konverteerimine uude failivormingusse, mis toétab uues
riist- jatarkvarakeskkonnas;

3) materjali viimine mdnda standardvormingusse, mis tagab andmete séilimise
soltumatult riist- jatarkvarakeskkonnast.

Sobiva strateegia valik sdltub peamiselt funktsionaalsusest, mida antud objekti
kasutamiseks on vaja sdilitada. Digitaalse kultuuripdrandi intensiivse kasutamise
vgadusest lahtuvalt tuleks eelistada kas sobilike standardsete failivormingute
juurutamist voi andmete regulaarset konverteerimist uutesse failivormingutesse.
Pidev tehnoloogia arengu jalgimine ja analliiis on aluseks failide konverteerimise ja
kopeerimise jaoks sobivaima tehnilise lahenduse leidmiseks. Kultuuripérandi
digitaalse séilitamise organisatsiooniline raamistik peab silmas pidama vajadust
tark- jariistvaraliste lahenduste uuendamise ja monitoorimise jarele.

Lisaks eelpoolloetletud strateegiate rakendamisele tuleb perioodiliselt uuendada
andmekandjaid, millele digitaalsed objektid on savestatud, et tagada nende
flusiline sdilimine. Enamasti tehakse andmekandjast mitu koopiat, mis sobivate
tingimuste puhul hoiustatakse eri paigus asuvates hoidlates.

Digitadse sdilitamise hea praktika juurde kuulub séilitamisega seotud tegevuste
ning failide to6tlemise planeerimine ja dokumenteerimine. Séilitamise metaandmed
on eradi kirjeldusekategooria, mille loomine tuleb digiteerimisprojektidesse sisse
planeerida ning selleks vajalikud ressursid ette néha (vt peatiikk 7).
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Digitaalse sailitamise haldamine jamaksumus

Uksiku mauasutuse voimalused nduetekohast digitaalse siilitamise siisteemi sisse
seada on enamasti piiratud. Tavaline praktika piirdub vaid fudsiliste objektide
(failide ja andmekandjate) hoiustamisega, kuid seni puuduvad nii p&hjalikum
oskusteave kui ka vBimalused tagada digitaalse kultuuripérandi intellektuaalne
kasutatavus pikema ga jooksul. Samuti on dldjuhul puudulik digitaalseks
sdilitamiseks vaalik metaandmestik. Sellistelt eeldustelt on raske ja kulukas Ules
ehitada hajutatud kultuuripérandi digitaalse séilitamise slisteemi, kus méaluasutused
haldaksid oma digitaalseid kogusid ise ning suudaksid garanteerida nende
sdilimise.

Mahukas ja garanteeritud digitaalse séilitamise sisseseadmine nduab mastaapseid
investeeringuid tehnoloogiasse ning pidevaid kulutus Séilitatava materjali
tootlemiseks ja kirjeldamiseks, aga ka kvalifitseeritud t66j6u palkamist. Neid
vgadus arvestades on otstarbekas tagada kultuuripdrandi digitaalse séilitamise
voimalikkus Uhtse lahendusena kdigi méluasutuste jaoks, seda kas eraldi tsentraalse
digitaalarhiivina voi teenusena selleks kvalifitseeritud asutuselt (vt peatiikk 10).

Méaluasutustele kuuluv digitaalse kultuuripdrandi omandidigus e kandu
tsentraalsele vOi teenusena korraldatud digitaalse séilitamise institutsioonile, kelle
Ulesandeks on Uksnes hoida ja sdlitada digitaalse materjali  kasutatavus.
Intellektuaalne kontroll kultuuripérandi ja selle kasutamise Ule j88b méluasutustele.

Riskid

Peamisteks riskideks digitaalsel sdilitamisel on  andmekandja fuusilisest
kahjustumisest vOi sdilitatava materjali  iganemisest tulenev  informatsiooni
poordumatu kahjustumine voi havimine — kasutamatuks muutumine.

Vétimaks sdilitatava informatsiooni pdérdumatut havimist kasutatakse nii tehnilisi
kui ka organisatoorseid arhiivindusvotteid, mida méluasutused peaksid rakendama.
Kuna digitaalne informatsioon on lihtsalt kopeeritav, osutub otstarbekaks teha
andmekandjatest tagatiskoopiad, mis tuleks hoiustada p&hikoopiast eraldi;;
failivorminguid, mis on visad kasutusel kaduma, tuleks analliisida ning aegsasti
planeerida failide konverteerimist uuematesse vormingutesse; regulaarne
andmekandjate loetavuse kontroll aitab avastada vigu salvestustes ning vigased
andmekandjad saab asendada; digitaal se séilitamise toimingute piisav kirjeldamine
valdib hilisemate otsustuste (nt konverteerimine uutesse failivormingutesse)
langetamise muutumist raskeks voi kulukaks.

Vastutus jarollid

Digitaalse kultuuripdrandi pikagaise kasutamise ja sdilitamise tagamine on Uks
maluasutuste ees seisvaid véljakutseid. Sellega toimetulek eeldab vastastikust
koost6dd ja intellektuaal se kapitali arendamist, et ressursse otstarbekalt hallata.

Maluasutus vastutab digiteeritud kultuuripdrandi séilitamise jaoks sobivate
standardite ja failivormingute valiku ning séilitamistoimingute kirjeldamise eest.
Kultuuripdrandi séilitamise eest otseselt vastutav méluasutus saab ka otsustada, kas
jamillises ulatuses on otstarbekas kasutada teenuste sisseostmist.
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Valdkonna tasandil saab langetada otsuseid digitadlse Sdilitamise Uhiseks
korraldamiseks ning sobivate standardite ja failivormingute valimiseks, arendada
koost6od, vahetada kogemusi ja informatsiooni teiste valdkondade méluasutustega,
uurimis- ja arendusasutustega. Vadkonnasiseselt on otstarbekas luua nn
ekspertkeskus, mis koordineeriks sdilitamisega seotud tegevus vastavas
valdkonnas ja pakuks véiksematel e asutustel e teenuseid.

Riiklikul tasandil tuleb kaaluda vBimalust luua digitaalseks séilitamiseks vajaliku
infrastruktuuri ja organisatsiooni tsentraliseeritud mudel kultuuripdrandi digitaalse
tagatisfondi séilitamiseks. Ulatuslikuks digitaal seks séilitamiseks sobiva keskkonna
ja susteemi véljaarendamisel on vagalik koostdd uurimis- ja arendusasutustega
koikidest sektoritest ning ressursside taotlemine nii riigieelarvest kui ka Euroopa
arengufondidest.

Soovitused

Tuleb kokku kutsuda ekspertide t66rihm, kes kaardistab méaluasutuste vajadused
kultuuriparandi digitaalseks sailitamiseks ning formuleerib funktsionaalsed nduded
digitaalarhiivile.

Kultuuriministeerium ja kultuuriparandi eri valdkondi esindavad asutused peaksid
uurima voimalusi tellida digitaalset sailitamist teenusena Rahvusarhiivilt ja teistelt
kvalifitseeritud asutustelt ja ettevotetelt.

Kultuuriministeerium ja kultuuripérandi eri valdkondi esindavad asutused tt6tavad
valja kultuuriparandi séilitamise tldstrateegia.

Kultuuriministeerium ja kultuuriparandi eri valdkondi esindavad asutused peaksid
toetama digiteerimise ja digitaalse kultuuriparandi sailitamisega seotud uurimusi.

Kultuuripdrandi eri valdkondi esindavad asutused peavad maéaluasutuste seas
propageerima digitaalse sailitamise hea praktika pdhimdtteid ning nende jargimist.

Méluasutused peavad arvestama vajadusega digitaalset kultuuriparandit
pikaajaliselt sdilitada, tegema sellest lahtuvalt sobivaid otsuseid materjali
vormingute kohta, dokumenteerima séilitamist ning planeerima vastavad kulutused
projektide eelarvetesse.

Maluasutused peavad silmas pidama, et digiteerimine ning kultuuriparandi
digitaalsena sailitamine ei asenda vajadust edasi sailitada analoog-objekte.
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9.2

Digjtasise kultuuripérandi kasLtamine

Méuasutused Ule maallma on asunud kogude taendamise korval rohkem
téhelepanu podrama nende poolt séilitatava kultuuripérandi  kéttesaadavusele.
Kultuuriparandi sédilitamise Ulim méte on kasutatavus tUhiskonna ja selle liikmete
mitmekllgsete ja kasvavate vagaduste rahuldamiseks. Uus rdhuasetus
kultuuripdrandi  laiemale kasutamisele sai  agtouke interneti arenemisest
Ulemaailmseks informatsioonivahetamise viisiks, mis vdimaldab méauasutuste
teenused viia Uhetaoliselt (peaaegu) igaliheni, leida uus kasutgagruppe ning
tutvustada oma kultuuripérandit véljaspool omariigi jakeele piire.

Interneti-pohise kultuuripérandi kasutamise heaks néiteks on rahvusikud nn
kultuuriportaalid, mis vdimaldavad otsinguid mis tahes mauasutuse kogudes,
juurdepéésu digitaalsetele kogudele 60pédevaringselt ja soltumatult geograafilisest
asukohast (kui on olemas internetiiihendus). Uhtsete portaalideni jGudmine nduab
hulga edtdid ning mitmeid kokkuleppeid nii méaluasutuste kui ka tervete
valdkondade vahel.

Juurdepéas digitaalsele kultuuriparandile

Mé&uasutuste pakutavaid digitaalseid teenuseid juurdepaésuks digitaasele
kultuuripérandile jaotatakse nelja tasemesse. Eesti méduasutused on praeguseks
astunud alles esmese sammu ning on tegemas kasutgjatele kéttesaadavaks
elektroonilis katalooge, samuti andmebaase informatsiooniga oma kogude kohta.
Jargmise taseme teenuseid — juurdepéss digiteeritud materjalidele — on seni
kéttesaadaval minimaalselt. Digiteeritud kultuuriparandi kontrollitud levitamiseks
erinevatele kasutgjagruppidele on olemas erinevaid kanaed, avalik juurdepaas
interneti kaudu on neist vaid Uks voimalikke; materjale saab kasutada ka CD-
plaatidelt ning otse mél uasutustes.

Jargmisteks sammudeks on digitaalse kultuuripdrandi rikastamine kontekstiga, s.0
maluasutuste ekspertteadmise lisamisega digitaalsetele objektidele. Viimane
lisav8artuse tase voiks olla interaktiivsete teenuste pakkumine ning kasutgja jaoks
personaliseeritavad keskkonnad, nt 8ppettd voi anal Uditiliste uurimistddde jaoks.

Uhtse ning “jagatud vérgukeskkonna™ loomine eeldab koordineeritud t66d
méauasutuste ja valdkondade vaheliste kokkulepete saavutamiseks, mis
vOimaldaksid kasutajatele thiste teenuste pakkumist.

Eeldused digitaalse kultuuriparandi Gihtseks kasutamiseks

Tehnilised vBimalused selliste sujuvate ja integreeritud teenuste pakkumiseks on
juba olemas; seni on puudu sisust ehk digiteeritud kultuuripdrandist ning
kokkulepetest maéluasutuste vaheliste Uhtsete ja Uhilduvate standardite
kasutamiseks.

9 L. Dempsey, “Scientific, Industrial, and Cultural Heritage: a shared approach” (2000)



I Kirjeldusstandardid

Interneti otsingumootorid, mis on kull kiired ja efektiivsed, e suuda teostada
otsinguid raamatukogude ja arhiivide kataloogides — nendest millegi Ules
leildmiseks tuleb paring esitada otse kataloogiandmebaasi. Erinevatel méluasutustel
(arhiividel, muuseumidel, raamatukogudel) on l&bi aegade vdja kujunenud
erinevad kogude kirjeldamise traditsioonid, mist6ttu kdigi valdkondade katalooge
katvaid péringuid on raske v&i vdimatu koostada. Uhtse otsingumootorini
joudmine, mis kataks kOigi méauasutuste katalooge, eeldab kataloogide ja
kirjelduste Uhildamist ja standardiseerimist (vrd peatikk 7). Metaandme- ja
kirjeldusstandardite Uhildamine e tdhenda Uhtse kataloogi vOi standardi
kehtestamist koigile mdauasutustele, vaid olemasolevate kirjelduselementide
vordlemist ning Uhilduvuse tagamist nende vahel.

Uhiste standarditeni jéudmine on aega ja ressursse ndudva koostdo tulemus, kus
tehnoloogia on organisatsioonilise koordineerimise kdrval teisgjarguline roll. Alati
e oe vaimaik ule votta vbi kopeerida teistes riikides tehtut, sest
kirjeldamistraditsioonid on riigiti tihti erinevad. Siiski on otstarbekas véltida
“jalgratta taadeiutamist” ning taotleda kokkuleppeid mitte Uksnes Eesti
maluasutuste vahel, vaid tagada kirjeldusstandardite Uhilduvus ka rahvusvaheliste
standarditega.

I Kvaliteetnesisu

Kultuuripdrandi digiteerimiseks on erinevaid pohjus (vt peatikk 4), millest
olulisimad, kuid siiski vaid osa, on seotud mauasutuste kogudele juurdepadsu
parandamisega. Olenevalt digiteerimise eesmargist erinevad ka kvaliteedinduded
digiteerimisele ning selle tulemustele, kusjuures samast anal oog-objektist voidakse
luua mitu erineva kvaliteediga digitaalset objekti. Tavaline praktika on luua lisaks
korgekvaliteedilisele nn tagatiskoopiale ka madalama kvaliteediga ning vaiksema
fallimahuga kasutuskoopia ehk néidis- vOi vaatlusfail, mis sobib internetis
avaldamiseks, kuid mis e pruugi edasi anda kogu originaal-objekti detailirohkust.
Nadis ja vaatlus- ning eelvaatlusfailide (thumbnail image) loomine on tihti seotud
autorikaitse nduetega, mis e voimalda tdiemahulist digiteeritud informatsiooni
vabalt edastada.

Madala kvaliteediga digitaalne kultuuripdrand e ole aga kdigi kasutgjagruppide
jaoks piisav voi kullat atraktiivne: tekstide halb loetavus, kujutiste hagusus, heli
madal kvaliteet, halb vOi puudulik kirjeldatus jne. e soodusta kultuuriparandi
digitaadlsena kasutamist. Mduasutused peavad vOtma eesmérgiks jagada
kasutgjatega korgekvaliteedilist digitaalset materjali ning pakkuma kontekstiga
rikastatud teenuseid, mis muudaks digiteerimisprojektid teadmistepohise Uihiskonna
loomise osaks.

I Kontrollitud juurdepaés

Autoridiguslikust aspektist vaadatuna on teoste digitaal sesse vormi viimine seotud
teose reprodutseerimisega. Reprodutseerimine hélmab teosest koopia(te) tegemist
arvutiekraanile kuvamisena, digitaalses vormis salvestamisena arvutivorku, arvuti
pusmélu voi salvestusseadmesse, véljatrikki paberile, digitaase, paber- véi muus
vormis koopia edasist reprodutseerimist. Seega on kdigi autorikaitse alla kuuluvate
digitaalsete tagatis- ja kasutuskoopiate puhul tegemist teose reprodutseerimisega,
ning nende kasutamine on voimalik Uksnes autori voi autoridiguste omaniku loal.
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Teost, mille suhtes autoriGiguse kehtivuse téhtaeg on 18ppenud, vdivad kasutada
koik isikud.

Teose omanikuna vaadeldakse digitaalse kultuuripérandi kontekstis méluasutus,
kelle kollektsioonidest digitaalseid koopiaid tehakse. Teoste omanikel on samuiti
Oigus kehtestada piiranguid digitaalse materjali kasutamiseks ja taasesitamiseks
(reprodutseerimiseks).

Digitaal sete materjalide reprodutseerimisdiguste lahendamiseks tuleb luua normide
ja lepingute slsteem, mis arvestab nii autoridiguste kui ka digiteeritavate
materjalide omanike huvisid, ning vdja tdotada vahendid kasutgate
identifitseerimiseks ja autoriseerimata kasutuse tOkestamiseks. Eesmark on
saavutada kokkulepete ja normide siisteem, mis vOimaldab kdigile kasutgjatele
vaba juurdepassu:

1) otsinguks vaalikele metaandmetele (s.o0 kataloogidele);

2) suurele osale madalama kvaliteediga digitaal setele koopiatel e;

3) piiratud jakontrollitud juurdepaésu originaaliléhedastel e digiteeritud
materjalidele.

Digitaalse kultuuriparandi kasutamine e tohi ohtu seada materjali seisukorda ja
sdilitamistingimus ega kahjustada autorite ja omanike huvisid (vrd peattikk 8).

I Tehnilised lahendused

Kultuuripdrandil on palju erinevaid kasutgjagruppe, kellel on erinevad ootused
digitadlsete teenuste suhtes, mida maluasutused pakkuda voiksid. Koikide
kasutajagruppide jaoks ideaalset internetiportaali voi interaktiivset todvahendit el
onnestu luua, mistottu jagb ka edaspidi méluasutusel e Ulesanne edastada digitaal set
kultuuripéarandit mitmete, spetsialiseeritud kanalite kaudu. Tehnilised lahendused
digiteeritud materjalide kasutamiseks peavad arvestama nii kasutajagruppide
erivgadus kui ka kasvavat materjali mahtu. Mduasutuste Uha téienevad
digitaalsed kogud ei sea eskaleeruvuse ja kasvusuutlikkuse ndudeid mitte ainult
séilitamise slisteemidele, vaid ka kasutamise slisteemidele, mis vimalusel peaksid
kasutama avatud tehnoloogiaid.

Kuigi méluasutustele j&8b alati roll teenindada oma spetsialiseerunud sihtgruppe
ning leida selleks sobivaimad viisid, on kdigi méauasutuste Ulesanne digitaalse
kultuuripérandi Uhtse kasutamise eesmérgist |ahtuvalt luua vahendid ja véimalused
katal oogiandmete Uhildamiseks Uhtsesse kultuurivéartuste portaali.

Riskid

Digitaalse kultuuripérandi efektiivset kasutamist voivad takistada eelkdige piisava
ja omavahel Uhilduva méaluasutuste kogude kirjelduse puudumine, digitaalse
kultuuripérandi vahesus ja madal kvaliteet ning juurdepaésu tagamise tehniliste
lahenduste vahene vBimsus.

Selliste ohtude vatimine nduab tugevat koordineerivat tegevust méuasutuste
vaheliste kokkulepete saavutamiseks kirjeldusstandardites ning piisavaid ressursse
digitaalse kultuuripérandi kasutamise infrastruktuuri valjaehitamiseks.

Digitaalsetest kultuurivormidest osa saamine eeldab lisaks teadmistele ka sellest
osasaamise vahendite (tark- ja riistvara) olemasolu. Kultuuris osalgja (kasutaja)
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muutub  sOltuvaks digitaaltehnoloogiast ja selle kasutamiseks vaja minevast
infrastruktuurist. Sellest tulenevalt muutub oluliseks, kuidas demokratiseerida
juurdepdésu  digitaalselt sdlitatavale  kultuuripédrandile ning mida saavad
mal uasutused &ra teha olukorra parandamiseks.

Vastutus jarollid

Maluasutusel on pohjadikem Ulevaade oma kasutgagruppidest ja nende
vaadustest, mistottu tuleb méluasutustel kaardistada oma kasutajate vajadused ning
arvestada neid digitaalse kultuuripérandi kasutamise vahendite loomisel.

Méaluasutused peavad osalema kirjeldusstandardite véljatootamisel, Uhiseid
standardeid rakendama ning jagama oma katal oogiandmeid teiste mal uasutustega.

Valdkonna tasandil tuleb koordineerida Uhtsete kirjelduspdhimdtete rakendamist
ning teha teiste valdkondadega koostdod Uhilduvate metaandmestandardite
véljattotamisel.

Riiklikul tasandil lasub vastutus koordineerida Uhilduvate metaandmestandardite
véljatootamist kdigi méuasutuste jaoks ning nende rakendamist Uhtse digitaalse
kultuuriparandi kasutus-portaali voi juurdepadsupunkti loomisel.

Soovitused

Tuleb kokku kutsuda ekspertide t66rihm, kes kaardistab méaluasutuste vajadused
digitaalse kultuuriparandi kasutamisel ning formuleerib funktsionaalsed néuded
kasutusvahendite kohta.

Kultuuriministeerium peab korraldama kultuuriparandi internetiportaali loomise
vastavalt Euroopa Komisjoni juhistele.

Tuleb kokku kutsuda ekspertide toorihm, kes analltsib eri maluasutuste ja
valdkondade kirjeldusstandardeid ning annab soovitused nende thildamiseks.

Kultuuriministeerium ja kultuuriparandi eri valdkondi esindavad asutused peavad
looma sideme ning koostt6 haridusasutustega, sh Eesti e-Ulikooli projektiga, et
propageerida digitaalse kultuuriparandi kasutamist dppe- ja teadustoos.

Kultuuriparandi eri valdkondi esindavad asutused peavad koordineerima ja juhtima
kirjeldusstandardite Uhildamist nii oma valdkonna maluasutuste vahel kui ka teiste
valdkondadega.

Méluasutused peavad langetama strateegilise otsuse oma kataloogide ning
kirjeldava informatsiooni avalikustamiseks Uhiste Uhilduvusstandardite alusel.

Méluasutused peavad tagama autoridiguste kaitstuse ning kontrollitud

juurdepaasu oma digitaalsetele kogudele. Vajadusel tuleb autoribiguste kaitsega
seotud vajaduste kohta tellida juriidiline ekspertiis.
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Lisal: Temind
Arhivaal (record)

Dokument, millele on kehtestatud séilitustéhtaeg voi mida séilitatakse tema vaartuse téttu
Uhiskonnale, riigile, omanikule voi teisele isikule.

Auvis (audiovisual document)
Eriseadmete abil kuulmis- ja ndgemismeel ega tgjutava informatsiooni kandja: heliplaat,
helilint, helikassett, diapositiiv, diafilm, videokassett, mikrokaart ja mikrofilm.

Digitaalarhiiv (archive)
Digitaal sete arhivaalide kogumise ja séilitamise ning neile juurdepadsu tagamisega tegelev
arhiiviasutus.

Digitaalne kultuuriparand (digital heritage)

Kultuuripérandi digitaalne osa, mis on kas loodud digitaal sena voi saadud digiteerimise
ted.

Digitaalne sailitamine (digital preservation)
Laialt defineeritav kui digitaase informatsiooni kuvamise, t66tlemise ja kasutamise
voimaluse séilitamine pidevalt muutuva tehnol oogia tingimustes. Kitsamalt mdistetakse
digitaal set sdilitamist kui planeeritud tegevuste kogumit, mille eesmérgiks on tagada
digitaal sete materjalide kasutatavus nii kauaks kui seda on vaja.

Digiteerima, digitaliseerima (digitisation)
Digitaalkujul véljendamavdi esitama andmeid, mis ei ole diskreetandmed.

Dokument (document)
Dokument on mis tahes teabekandjale jdadvustatud teave, mis on loodud voi saadud

asutuse voi isiku tegevuse kéigus ning mille sisu, vorm ja struktuur on killaldane faktide
vOi tegevuse tOestamiseks.

Dokumendipéarand (documentary heritage)
Kasikirjad, trikitud dokumendid, muu meedia ja kogud, mis omavad pikagjalist téhtsust
nendes leiduva info, provenients, flilsilise formaadi voi mdne muu eristatava fllsilise voi
intellektuaal se tunnuse poolest. Unikaalse ja erilise vaartuse tottu soovitakse neid séilitada
kasutamiseks tulevikus.

Elektrooniline teavik (electronic publication, electronic document)
Magnet-, optilisele vdi muule alusele (magnetlint, magnetketas, kompaktplaat jm)
masinloetavas vormis jéddvustatud informatsiooni kandja.

Hall kirjandus (grey literature)
Hall kirjandus on kirjandus, mida toodetakse erinevatel tasanditel valitsus- ja
teadusasutuste, &ri- ja tootmisringkondade poolt nii trikituna kui ka elektroonselt, kuid mis
ei ole kontrollitud kaubanduslike kirjastajate poolt.



Kasutuskoopia (kasutusfail, masterfail, kasutusformaat) (user copy)
Info uuendamise teel valmistatud koopia, mille eesmérgiks on tagada info véimalikult
laialdane kasutatavus, véahendades samaaegselt originaali kahjustusi sagedase kasutamise
tottu.

Kultuuriparand (cultural heritage, heritage)
Ajaoolise, teadudliku, kunstilise, sotsiaalse, tehnoloogilise vm vaartusega objektid ja
siindmused, mida séilitatakse tulevastel e pdlvkondadel e. Mineviku erinevate traditsioonide ja
vaimsete saavutuste tulemused ja tunnistused.

Metaandmed (kirjeldusteave) (metadata)
Andmeid ja andmestisteeme kirjeldav teave nende kasutamise, séilitamise ja haldamise
vOimal damiseks.

Museaal (museum object)
Muuseumis arvele voetud kultuurivaartusega asi.

Maluasutus (memory institution)
Asutus, mis tegeleb peamiselt info kogumise, séilitamise, t66tlemise ja edastamisega.
Mé& uasutuste hulka kuuluvad raamatukogud, arhiivid, meediaarhiivid, muuseumid, teadus-
jaarendusasutused (nt geenipangad jne), jm organisatsioonid.

Normekirje (authority record)
Normkirje standardisse ehk objekti andmikku kuuluv objekti omadust, valmistamist voi
teket, péritolu, otstarvet voi kasutamist kirjeldav normatiivne kirjend, mille teostamise viis
on reguleeritud juhendi voi eeskirjadega.

Normkirje standard (authority record standard)
Andmete stistemaatiline kogum, mis kirjeldab mingi objekti olemust, valmistamist voi
teket, péritolu, otstarvet ning kasutust ja mille alusel on véimalik identifitseerida
kirjeldatavat objekti. Mida pdhjalikum on andmik, seda tdpsemini on véimalik
identifitseerida objekti teiste samavéarsete objektide seas.

Rahvusteavik (national publication)
Kaik teavikud, mis on ilmunud Eestis, eesti keeles voi puudutavad Eestit, sdltumata nende
ilmumiskohast. Rahvusteavikute alla kuuluvad triikised, auvised, elektroonilised teavikud
ja voérguvéjaanded.

Tagatiskoopia (preservation copy, archival copy, safety copy)
Originaaldokumendi koopia selles leiduva teabe séilitamiseks ja taasesituseks juhul, kui
originaal kahjustub vai havib

Teavik (library material, publication)
Piiritletav, mis tahes kandjale talletatud informatsiooni kogum (nt trikis, auvis,
masinloetavas vormis informatsioonikandja jne).

Trikis (publication, printed matter)
Trikitehniliste vahenditega valmistatud informatsioonikandja, kaasa arvatud
rahvusvahelises pimedate kirjas (Braille' kirjas) véljaanne-
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Lisa2 Kutuunparand salitamis
reglementeaivad Oigussktid

M uinsuskaitseseadus

Muuseumi seadus

Sundeksemplariseadus

Arhiiviseadus

Arhiivieeskiri

Autoridiguse seadus

Rahvaraamatukogude seadus

Eesti Rahvusraamatukogu seadus

Kultuurivéartuste Séilitamise ja Restaureerimise Rahvusvahelise Uurimiskeskuse
pohikirjaga thinemise seadus

Kultuurimalestiste riikliku registri asutamine °

K ultuurivaértusega asja ajutise kaitse alla vétmise ja kaitse |8petamise kord *

K ultuurimal esti seks tunni stami se ja kul tuurimal esti seks olemise |18petamise kord 2

Memorandum koosttd kohta Eesti Vabariigi ning Uhinenud Rahvaste
Organisatsiooni Hariduse, Teaduse ja Kultuuri Organisatsiooni (UNESCO) vahel 13

Eesti riigi kultuuripoliitika pohialused*
Riiklik programm Eesti keel ja rahvuskultuur aastateks 1999-2003 1°

1954. aasta Haagi konventsioon kultuurivaartuste kaitse kohta relvakonflikti korral
(14. maist 1954. a)*®

Pariisi konventsioon kultuurivaartuste ebaseadusliku sisseveo, véljaveo ja
omandiiguse Uleandmise keelamise ning arahoidmise abindude kohta
(14. novembrist 1970. a.)’

10 K ultuurimal estiste riikliku registri asutamine. Kinnitatud VV maarusega 14.10.1994 nr 375. Avaldatud RT |
1994, 71, 1230.

1 Kinnitatud VV méasrusega 28.07.1994 nr 272. Avaldatud RT | 1994, 57, 966.
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Kultuuri Organisatsiooni (UNESCO) vahel. Ratifitseeritud 09.06.1998. Avaldatud RT Il 1998, 37, 75.

14 Eedti riigi kultuuripoliitika péhialused. Vastu v8etud 16. septembril 1998. Avaldatud RT 1, 81, 1353.

15 Riiklik programm Eesti keel ja rahvuskultuur aastateks 1999-2003. Kinnitatud 8. detsembril 1998.
Avaldatud RTI 1998, 108, 1792.
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Tegevuskava 2004—2007

Kultuuriparandi digitaalse sailitamise kavandamiseks ja korraldamiseks

Tegevuskavas on toid teostavate ning selle eest vastutavate asutuste ja organi satsioonide t&hi stamisel
kasutatud jargmisi |thendeid:

Kultuuriministeerium — KM

Haridus- ja Teadusministeerium — HTM

Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium — MKM
Riigikantselei — RK

Rahvusarhiiv — RA

Rahvusraamatukogu — RR

Kultuurivaartuste Séilitamise Noukogu — KSN
Digitaalse Kultuuriparandi Noukogu — DKN



KULTUURIVAARTUSTE
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Majandus- ja
kommunikatsiooniministeerium
RISO
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Valisministeerium

DIGITAALSE KULTUURIPARANDI NOUKOGU
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Haridus- ja
<> KULTUURIMINISTEERIUM K, teadusministeerium

Eesti Rahvusarhiiv
ARHIIVID

VAN VAV

Keskmuuseumid Eesti Rahvusraamatukogu Eesti Raadio, ETV Teaduste Akadeemia
Ennistuskoda Kanut RAAMATUKOGUD MULTIMEEDIA TEADUSKOGUD
MUUSEUMID

EKSPERTKESKUSED

K ASUTAJAD
kirjastajad, autorid, vahendajad, koolid, dlikoolid jt




Tegevuskava elluviimiseks kasutatakse 2004. aastal jargmisi finantseerimisallikaid:

=

Kultuuriministeeriumi projekt “Kultuurivaartuste digitaalne séilitamine (KDS)” — 800 000 krooni;

2. Euroopa Liidu programm MINERVA (Eesti-poolne partner on Kultuuriministeerium) — 390 000
krooni;

3. Euroopa Liidu projekt ReUSE (Eesti-poolne partner on Rahvusraamatukogu) — 550 000 krooni;

4. Kultuuriministeeriumi, Haridus- ja Teadusministeeriumi, Riigikantselel ning méaluasutuste jooksvad

eclarved.

Kulude prognoosid tapsustatakse jargneva tegevuse kéaigus. Vaadusel leitakse tdiendavaid
finantseerimisallikaid. Finantseerimine kéivitatakse riikliku programmi (RP) alusdl.



Tegevus Tahtaeg Vastutgjad, Finantseerimiss Eelarve  Eelarve
teostajad  alikas 2004 2005-2007
aastaks
1. Koordineerimine KM, DKN projekt KDS 200 000 600 000
MINERVA 100 000
11 Pikaajalise arendamise kava
véaljatdotamine ja pidev 1.05.04 KM, DKN KDS
téiendamine
12. Riikliku programmi ette-
vamistamine ja selle 31.12.04 KM KDS
téitmise korraldamine
13. Toorihmade moodustamine pidevalt KM, DKN Minerva
janende to6tulemuste anal titis aastani 2007
14. Vaédisrahadetaotlemine,
Uhisproj ektide finantseerimistaotluste pidevalt KM, DKN KDS
anal ius, rahastamisotsuste aastani 2007
tegemine
15. Rahvusvahelise koost6o pidevalt KM, DKN Minerva
koordineerimine aastani 2007
16. Digiteerimisprojektide pidevalt KM KDS
koordineerimine aastani 2007
2. Normatiivse aluse korrastamine KDS 100 000 200 00
MINERVA 100 000
21. Regulatsioonide muutmine 1.01.05 KM, RK KM, RK Uldised
tegevuskulud
2.2. Standardite véljatédtamine ja
rahvusvaheliste standardite 1.01.05 RK, DKN, KSN RK sihtfinant-
kohal damine kasutuseks seerimine
2.3. Metaandmete (ihtlustamine 1.01.05 DKN KDS, Minerva
3. Kultuuriparandi inventeerimine KDS 50 000 100 00
ja hindamine MINERVA 40 000
3.1. Hindamis- javalikukriteeriumide 1.12.04 KSN KDS, Minerva
véaljatdotamine kultuuripérandi
sdilivusriskide hindamiseks
32. Kollektsioonide inventuuri KSN, mélu- KDS
korraldamine kultuurivarade valimisel 1.11.04 asutused
pikaajaliseks séilitamiseks
3.3. Valdkondade “ punaste raamatute pidevalt KSN,mélu- KDS
koostamine aastani 2007 asutused
4. Koolitus ja teavitamine KDS 200 000 600 000
MINERVA 100 000
4.1. Konsultantide (ekspertkeskuste) 1.05.04 DKN, KM KM, Minerva 100 000
slisteemi loomine
4.2. Koolitusmaterjalide koostamine pidevalt KM, HTM KDS, Minerva 50 000
jatélkimine aastani 2007 DKN
4.3. Teabepaevadejaseminaride aastani 2007 DKN, KM, KM, HM
korraldamine HTM
44. Praktilise tegevuse koolituse aastani 2007 Ekspertkeskused KDS, Minerva 150 000

korraldamine



5.

51

52

53.

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

7.1

7.2.

7.3.

74.

7.5.

7.6.

8.1

8.2

8.3.

84.
85.

Registri ja veebilehe koostamine

Digitaal se kultuuripérandi veebilehe 31.05.04
loomine ja Ula pidamine

Digitaal sete kollektsioonide registri
loomine ja tla pidamine
Digiteerimise ja vastava koolituse
aast infot vahendava portaali loomine 31.12.05
jaulalpidamine

1.06.05

Infrastruktuuri taiustamine

Digiteerimiseks, kogumiseks ja

sdilitamiseks vajaliku tehnoloogilise  31.12.04
keskkonnainventuuri korraldamine
jaarendusvajaduste hindamine

Digitaal se informatsiooni kogumiseks

jaséilitamiseks vajaliku tehno- aastani 2007
loogia koordineeritud arendamine

Digiteerimiseks vajaliku tehno- aastani 2007
loogia koordineeritud arendamine

Digitaal sele informatsioonile juurde-

paasu tagamiseks vajaliku tehno- aastani 2007

loogia koordineeritud arendamine
Digitaalselt stindinud aastani 2007
informatsiooni kogumine

Digitaal selt stindinud materjali
valimine séilitamiseks vastavalt
kehtestatud kriteeriumidele
Digitaal se informatsiooni
kogumine ja salvestamine
Digitaal se informatsiooni
kirjeldamine vastavalt
normidele ja standarditele
Kvaliteedi ja séilivuse
kontrollimine

Digiteeritud kollektsioonidele juurdepadsu korraldamine

Projektide ja taotluste koostamine

Kogude digiteerimine aastani 2007

Kollektsioonide digiteerimine
jasalvestamine vastavalt
kehtestatud kriteeriumidele
Digitaal se informatsiooni
kirjeldamine vastavalt
normidele ja standarditele
Kvaliteedi ja séilivuse
kontrollimine

Digiteeritud kollektsioonidele juurdepadsu korraldamine

Projektide ja taotluste koostamine

KM

KM, DKN

KM, DKN

KM, DKN,

RA HTM
maluasutused
10 méaluasutust

10 maluasutust

15 maluasutust

malu-
asutused

malu-
asutused

KDS 50 000 250 000
MINERVA 50 000

Minerva 50 000

KDS

KDS 50 000

KDS 200 000

RP 9 500 000
KDS 200 000

RP 3000 000
RP 5 000 000
RP 1 500 000

maluasutuste
tegevuskulud

maluasutuste
tegevuskulud



9. Digitaalse arhiivi loomine

9.1. Rahvusvaheliselt tunnustatud
digitaalsete arhiivide
lahendusvariantide testimine ja
t6otava mudeli loomine

9.2. Pikagjaliseks sédilitamiseksvajaliku
arhiivi nBuete ja projekti
koostamine

9.3. Tehnilise keskkonnaloomine voi
arhiveerimisteenuse sisseostu
korraldamine

9.4. Normtehnilise dokumentatsiooni
koostamine

95. Digitaalsearhiivi Ulalpidamineja
arendamine

10. Digitaalse arhiivi kasutamine

10.1. Unhilduvatel metaandmetel p&hi-
nevakataloogi avalikustamine
veebis

10.2. Erinevate méluasutuste digi-
taal setele kollektsioonidele
juurdepadasu korraldamine
Uhtse portaali kaudu

10.2. Erinevate maluasutuste oma
infoportaalide jaoks nbuete
jastandardite valjatootamine

31.12.05

31.12.05

31.12.06

31.12.06

31.12.07

31.12.07

31.12.06

31.12.05

RR

KM, DKN,RK
RA, MKM

RK, RA, MKM

DKN, RA

DKN, RA

DKN, RA

DKN, KM,
RA, HTM

DKN,KM,
RA, HTM
mal uasutused

ReUSE, KM 650 000
RP

ReUSE 550 000
KM 100 000

RP

RP

RP

RP

RP

RP

RP

RP

850 000
4 600 000

750 000
100 000

500 000

3 000 000

100 000

1 000 00

900 000

500 000

300 000

100 000



